Gorzéw Wikp., 11 lipca 2016 .

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W GORZOWIE WIELKOPOLSKIM

WOOS-11.4242.42 2016.SL ;
POSTANOWIENIE

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim, dziatajac
na podstawie art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 23, z p6zn. zm.) oraz art. 77 ust. 3, 4 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 353), w zwigzku z postepowaniem w sprawie oceny oddziatywania
na srodowisko przeprowadzanym dla przedsiewzigcia pn.:

,Budowa mechaniczno-biologicznej oczyszczalni sciekow
wraz z budowa sieci kanalizacji ciSnieniowej dosytowej
z miejscowosci Bobrowice (dz. 156/7) do oczyszczalni sciekow (dz. 462/8)",

na wniosek Wéjta Gminy Bobrowice z 24 marca 2016 r., znak: B.6220.2.2015.2016. (data
wplywu do organu 29 marca 20186 r.), po zapoznaniu sie z przedtozonym przy ww. wniosku
raportem o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko oraz jego uzupetnieniami,

postanawia

uzgodni¢ realizacje przedsiewzigcia w wariancie wnioskowanym przez inwestora
i okresli¢ nastepujace warunki:

1. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewzigecia nalezy podja¢ nastepujace
dzialania:

1.1. W celu ograniczenia ucigzliwosci hatasowej podczas realizacji przedsiewziecia prace
budowlane prowadzi¢ wytacznie w porze dziennej (miedzy godzing 6.00 — 22.00).

1.2. W fazie realizacji przedsiewziecia zaplecze budowy zlokalizowa¢ na terenie
utwardzonym, poza bezposrednim zasiegiem koron drzew, substancje mogace
zanieczysci¢ srodowisko gruntowo-wodne przechowywac¢ w szczelnych pojemnikach.

1.3. Przy realizacji odcinkéw kanalizacji przebiegajacych w obrgbie obszaru majgcego
znaczenie dla Wspélnoty ,Dolina Dolnego Bobru PLH080068" (ok. 30 m) oraz przez
tereny leSne w obrebie Obszaru Chronionego Krajobrazu ,25-Dolina Bobru”,
zastosowac technologie bezwykopowe (przecisk lub przewiert sterowany).

1.4. Prace budowlane prowadzi¢ poza gitéwnym okresem legowym ptakéw, tj. poza
miesigcami kwiecien, maj, czerwiec.

1.5. Powstate wykopy zasypywaé w czasie mozliwie najkrétszym od momentu ich
powstania; przed zasypaniem nalezy skrupulatnie sprawdzi¢, czy w wykopie nie
znajdujg sie zywe zwierzeta (w tym ptazy, gady i drobne ssaki), ktére nalezy ostroznie
usunac¢ i przenies¢ w bezpieczne miejsca poza zasieg robot.

Szalunki w wykopach podnie$¢ do wysokosci min. 30 cm.

Ogrodzi¢ teren budowy gesta siatkg w celu zabezpieczenia przed przedostawaniem

sie zwierzat.

1.8. Odpady wytwarzane w trakcie realizacji przedsigwziecia segregowac, oddzielajac
odpady niebezpieczne od odpadéw innych niz niebezpieczne i odpadéw obojetnych.

—
No
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Posegregowane odpady gromadzi¢ w przeznaczonych dla danego rodzaju odpadéw
pojemnikach, umieszczonych w odpowiednio oznaczonych miejscach i sukcesywnie
przekazywac¢ do odzysku lub unieszkodliwiania podmiotom posiadajgcym stosowne
zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami.

2. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia
w projekcie budowlanym:

2.1. Wszystkie planowane do realizacji obiekty oraz systemy wykonac¢ jako szczelne.

2.2. Oczyszczone $cieki na oczyszczalni $ciekébw w Bobrowicach odprowadzaé
do odbiornika — do rzeki Bébr w km 19+700.

2.3. Dopuszczalna maksymalna przepustowo$¢ oczyszczalni sciekéw w Bobrowicach
to Qg = 220 m®/d, odpowiadajgca 1800 RLM.

2.4. Scieki do oczyszczalni doprowadzaé poprze kanalizacje.

2.5. Zbiornik osadnikéw wstepnych, zbiornik zt6z biologicznych | i Il stopnia zbiornik
retencyjny ttoczni wyposazyé w rury wywiewne zaopatrzone w filtry pochtaniajgce
substancje odorowe z wktadem z wegla aktywnego.

2.6. Linie technologiczng do odwadniania i przerébki osadéw Sciekowych umiescié
w budynku kontenerowym o szczelnej konstrukgji.

2.7. Zastosowac pompe zraszania 0 mocy akustycznej nie wigkszej niz 65 dB.

2.8. Zastosowacé pompe recyrkulacji o mocy akustycznej nie wiekszej niz 65 dB.

2.9. Zastosowac pompe dozujgcg o mocy akustycznej nie wiekszej niz 55 dB.

2.10. Zastosowac pompe osadu o mocy akustycznej nie wiekszej niz 55 dB.

2.11. Zastosowac przeno$nik slimakowy o mocy akustycznej nie wiekszej niz 80 db.

2.12. Zastosowac prase do odwadniania osadu o mocy akustycznej nie wiekszej niz 85 dB.

2.13. Zastosowac¢ wentylator o poziomie mocy akustycznej nie wiekszej niz 50 dB.

3. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewzigcia nie jest wymagane
przeprowadzenie:
3.1. oceny oddziatywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
pozwolenia na budowe;
3.2. postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na Srodowisko.

UZASADNIENIE

29 marca 2016 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim wptyneto pismo Wéjta Gminy Bobrowice z 24 marca 2016 r., znak:
B.6220.2.2015.2016 dotyczace uzgodnienia warunkoéw realizacji przedsiewziecia pn.:
,Budowa mechaniczno-biologicznej oczyszczalni sciekébw wraz z budowg sieci kanalizacji
ciSnieniowej dosylowej z miejscowosci Bobrowice (dz. 156/7) do oczyszczalni Sciekéw
(dz. 462/8)”.

Do pisma dotgczono wniosek inwestora o wydanie decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach, raport o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $Srodowisko. Ponadto
poinformowano o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Planowane przedsiewziecie polega na budowie mechaniczno-biologicznej
oczyszczalni Sciekéw obstugujacej 1800 réwnowaznych mieszkancow, kanalizacji ttocznej
o dtugosci ok. 1600 m, kolektora zrzutowego Sciekéw do odbiornika o dtugosci ok. 350 m,
instalacji zagospodarowania osadéw Sciekowych i modernizacji istniejgcej przepompowni
Sciekéw. Przedsiewziecie realizowane bedzie na terenie dziatek nr 156/7, 196/1, 462/8,
462/9, 462/10, 725/8, 725/15, 731, 735, 750, 751, 801, 803, 820 obreb Bobrowice, gmina
Bobrowice.

Biorac powyzsze pod uwage, planowane przedsiewziecie, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 77
i 79 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczaco oddziatywaé¢ na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 71), jest
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przedsiewzigciem mogacym potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, zatem
stanowi planowane przedsiewziecie okreslone w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $srodowisko (t. j. Dz.
U. 22013 r. poz. 1235,z pdzn. zm., zwanej dalej ustawg o0 00S).

W mysl art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy o o008, dla planowanych przedsiewzieé mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko, o ktérym mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2
ustawy o 0os$, wymagane jest uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przed
wydaniem decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 lub dokonaniem zgtoszenia okreslonego
w art. 72 ust. 1a ustawy o 00S.

Dla przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na s$rodowisko,
organem wtasciwym w sprawie uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewzigcia, zgodnie
z art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy o 008, jest regionalny dyrektor ochrony Srodowiska.

Pierwotnie przedtozona do uzgodnienia dokumentacja zawierata braki i btedy
merytoryczne, wymagata takze dodatkowych wyjasnien, dlatego pismem z 13 kwietnia 2016
r., znak: WOOS-11.4242.42.2016.AJ Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim wezwat wnioskodawce do uzupetnienia brakéw merytorycznych
wystepujgcych w przedtozonym raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko.
17 maja 2016 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim wptynety wyjasnienia i uzupetnienia do raportu. W zwigzku z brakiem
spéjnosci informacji zawartych w przedtozonych wyjasnieniach i uzupetnieniach, pismem
z 31 maja 2016 r., znak: WOOS-11.4242.42.2016.AJ organ uzgadniajacy ponownie wezwat
do uzupetnienia raportu. 28 czerwca 2016 r. wptynety ostateczne wyjasnienia i uzupetnienia.

Informacja o raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko oraz o jego
uzupetnieniach umieszczona zostata pod numerami: 322/2016, 492/2016 i 607/2016
w publicznie dostepnym wykazie danych zawierajacych informacje o Srodowisku ,Ekoportal”,
prowadzonym na podstawie art. 22 ustawy o 00S.

Na podstawie catego zgromadzonego materiatu dowodowego ustalono co nastepuje:

Przedsiewziecie polega na budowie mechaniczo-biologicznej oczyszczalni Sciekéw dla
miejscowosci Bobrowice oraz docelowo dla kilku innych miejscowos$ci z terenu gminy, wraz
odcinkami kanalizacji ciSnieniowej oraz grawitacyjnej, a takze innych niezbednych urzadzen,
m. in. pompowni. Oczyszczone Scieki bedg odprowadzone kolektorem do rzeki Bobr.

W ramach przedsiewziecia przewiduje sie budowe:

1. Mechaniczno - biologicznej oczyszczalni $ciekbw w miejscowosci Bobrowice

o przewidywanej przepustowosci 220 m®/d, dziatajgcej w oparciu o technologie:

a. wstepne oczyszczanie sciekéw w osadnikach wstepnych,

b. biologiczne czyszczenie $ciekdw w komorach osadu czynnego: ztoze biologiczne
wysoko obcigzone i ztoze biologiczne nisko obcigzone (denitryfikacyjne),

c. sedymentacja i klarowanie $ciekdw oczyszczonych w komorach osadnikéw
wtérnych,

d. recyrkulacja osadu nadmiernego,

e. odprowadzanie $ciekéw oczyszczonych do odbiornika — rzeka Bébr.

2. Rurociggu cisnieniowego dostarczajgcego $cieki do projektowanej oczyszczalni
o dtugos¢ ok. 1600 m.

3. Kolektora zrzutowego $ciekéw oczyszczonych do rzeki Bébr o dtugos¢ ok. 350,0 m.

4. Instalacji zagospodarowania osadéw $ciekowych polegajgca na odwadnianiu,
stabilizacji oraz rolniczym wykorzystaniu osadéw. Przewiduje sie budowe stacji
odwadniania osadéw w oparciu o technologie prasy tasmowej z przeno$nikiem
slimakowym. Instalacja przerdbki i kondycjonowania odpadéw bedzie sie odbywac
w pomieszczeniach zadaszonych, wentylowanych.

5. Modernizacja istniejacej przepompowni $ciekéw w miejscowosci Bobrowice pod katem
umozliwienia dostarczania $ciekéw surowych do projektowanej oczyszczalni Sciekow
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Zz miejscowosci Bobrowice, a takze w przysziosci z miejscowosci: Janiszowice,
Przychéw, Struzka, Barfogi, Deby, Dachéw, Kukadto, Chojnowo oraz Tarnawa.
Docelowa faczna wydajno$é przepompowni — ok. 12,0 mh.

W przedtozonym Raporcie przedstawiono 3 warianty realizacji inwestycji, przy czym
wskazano na wariant 1 jako inwestycyjny. W wariancie 1 oczyszczalnia Sciekéw bedzie
zlokalizowana w pétnocnym skraju dziatki nr ewid. 462/8 obreb Bobrowice. Powierzchnia
dziatki wynosi 1,2476 ha, natomiast taczna powierzchnia zabudowy budynkéw i urzadzen
oczyszczalni oraz drég i placéw manewrowych wyniesie ok. 920,0 m?. Diugo$é odcinka
kanalizacji cisnieniowej wyniesie ok. 1600 m, natomiast grawitacyjnej ok. 350 m.
Odbiornikiem oczyszczonych sciekéw bedzie bezposrednio rzeka Bébr w km 19+700. Wylot
Sciekow zostanie wykonany jako monolityczna komora betonowa, a w jego sasiedztwie
skarpa rzeki zostanie umocniona narzutem kamiennym w pasie ok. 10 m. taczna
powierzchnia przeksztatconej linii brzegowej oraz dna rzeki wyniesie ok. 170 m?.

W wariancie 1 obiekty oczyszczalni $Sciekéw, rurociag grawitacyjny oraz czesé
rurociggu ttocznego bedg zlokalizowane w granicach obszaru chronionego krajobrazu
,25-Dolina Bobru” ustanowionego na podstawie Rozporzadzenia Nr 3 Wojewody
Lubuskiego z dnia 17 lutego 2005 r. w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu (Dz. Urz.
Wojewddztwa Lubuskiego Nr 9, poz. 172 z 2005 r., z pézn. zm.), w granicach ktérego,
zgodnie z art. 24, ust. 1 ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku (j. t. Dz. U.
z 2015 r. poz. 1651 z p6zn. zm.), obowigzuje szereg zakazéw, w tym zakaz ,realizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko w rozumieniu przepiséw
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnieniu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na Srodowisko” oraz zakaz lokalizowania obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m
od linii brzegdw rzek, jezior i innych zbiornikbw wodnych, z wyjatkiem urzadzen wodnych
oraz obiektéw stuzgcych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, leSnej lub rybackie;.
Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie (j. t. Dz. U. z 2015
r. poz. 1651 z pézn. zm.) zakazy nie dotyczg inwestycji celu publicznego, do ktérych zalicza
sie przedmiotowe przedsiewziecie.

Planowana inwestycja w wariancie 1 na odcinku ok. 35 m (miejsce ujScia kolektora
do rzeki Bobr) przebiega przez obszar majgcy znaczenie dla Wspdlnoty (OZW) ,Dolina
Dolnego Bobru PLHO80068". Przedmioty ochrony w tym obszarze to: 8 typéw siedlisk
przyrodniczych, w tym szczegélnie: 9170 grad Srodkowoeuropejski i subkontynentalny, 91F0
fegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe, 91EQO fegi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe, 6510 nizowe i gorskie tgki Swieze oraz 10 gatunkéw fauny. Sa to: gatunki ryb, {j.:
koza Cobitis taenia, gtowacz biatoptetwy Cottus gobio, rézanka Rhodeus sericeus amarus,
koza ziotawa Sabanajewia aurata oraz mindg strumieniowy Lampetra planeri, gatunki
owadow, tj.. koziorég dobosz Cerambyx cerdo, jelonek rogacz Lucanus cervus oraz trzepla
zielona Ophiogomphus cecilia, gatunki ssakow, tj.. bébr europejski Castor fiber i wydra Lutra
lutra. Jako zagrozenia dla zachowania ich wiasciwego stanu ochrony w Standardowym
Formularzu Danych dla tego obszaru (SDF) wymienia sie m. in. antropogeniczne
przeksztatcenia ciekéw, sptyw $Sciekéw 2z osrodkéw miejskich i wiejskich, susze
hydrologiczna.

Projektowana oczyszczalnia $ciekdw bedzie zlokalizowana ok. 300 m od granicy
uzytku ekologicznego ,Bobrowy Las” utworzonego rozporzadzeniem nr 5 Wojewody
Lubuskiego z dnia 5 maja 2002 r. (Dz. Urz. Wojewddztwa Lubuskiego Nr 44, poz. 554
z 2002 r.). Celem jego utworzenia jest zachowanie réznorodnosci ekosystemow.

Zgodnie z dokumentacjg raportu, w miejscu lokalizacji catej inwestycji nie stwierdzono
siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roslin oraz gatunkéw grzybéw podiegajacych ochronie
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Nie stwierdzono
rowniez siedlisk przyrodniczych, ani gatunkéw rzadkich. Odnotowano natomiast podlegajace
ochronie gatunki zwierzat, w tym wystepujgce w nieduzych liczebnosciach gatunki ptazéw
(zaby zielone), 1 gatunek gada (jaszczurka zwinka Lacerta agilis) oraz 14 gatunkéw ptakéw.
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Raport podaje réwniez, iz z miejscem realizacji inwestycji mogg byé rowniez zwigzane stale,
badz okresowo inne gatunki zwierzat, tj.: drobne ssaki oraz dzik Sus strofa, sarna Capreolus
capreolus, lis Vulpes vulpes, zajac Lepus europaeus.

Natomiast na podstawie pisma Pana Doriana Oleszka z dnia 14 czerwca 2016 r. (data
wptywu do organu: 16 czerwca 2016 r.), dziatki sgsiadujgce z dziatkg 462/8, tj. dziatki rolne
nr 462/4 i 462/5 na powierzchni 2 ha sg obszarem wystepowania czajki, co jest potwierdzone
ekspertyzg ornitologiczng z 31 maja 2014 r., wykonang w zwigzku z realizacjg wariantu 4.1 —
Ochrona siedlisk legowych ptakéw w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich.

W zwigzku z realizacjg inwestycji nie zachodzi konieczno$¢ usuwania drzew i krzewoéw.

Zgodnie z dokumentacjg raportu alternatywny wariant 2 zaktada zastosowanie
odmiennej technologii oczyszczania sciekdw przy zachowaniu lokalizacji oczyszczalni
na terenie dziatki nr ewid. 462/8 w Bobrowicach. Wiekszo$¢ urzadzen oczyszczalni, jak tez
przebieg rurociggéw pozostatyby takie jak w wariancie 1.

Zgodnie z dokumentacjg raportu alternatywny wariant 3 zaktada budowe oczyszczalni
Sciekow w innej lokalizacji, tj. na dziatkach 515 i 517. Inny tez bedzie przebieg sieci
kanalizacyjnej, zrzut Sciekdw nastepowa¢ ma do rowu melioracyjnego i dalej poprzez sSluze
watowa, kolejnym rowem do rzeki Bébr.

W przypadku tego wariantu, oczyszczalnia $ciekédw oraz znaczna cze$S¢ sieci
kanalizacyjnej bedzie znajdowata sie poza obszarami chronionymi. Natomiast odcinek sieci
(row melioracyjny) doprowadzajacy oczyszczone scieki do rzeki Bébr o dtugosci ok. 1 km
bedzie przebiegat przez obszary chronione, tj. przez obszar chronionego krajobrazu
,25-Dolina Bobru” (ok. ok. 700 m) oraz przez OZW ,Dolina Dolnego Bobru PLH080068"
(ok. 200 m).

Dokumentacja raportu wskazuje, iz w omawianym wariancie 3 zaréwno miejsce
lokalizacji oczyszczalni, jak tez w znacznej mierze przebieg sieci kanalizacyjnej, planowane
sg W miejscach wystepowania cennych mokradtowych siedlisk przyrodniczych oraz
stanowisk chronionych gatunkéw fauny. £gka w miejscu planowanej lokalizacji oczyszczaini,
jak tez czesciowo taki przylegajace do rowu odprowadzajgcego $cieki do rzeki Boébr,
zidentyfikowane zostaty jako faki wilgotne ze zwigzku Calthion oraz szuwary trzcinowe
i turzycowe (Phragmitetum australis, Caricetum gracilis). W miejscu planowanego zrzutu
Sciekéw do rzeki Bébr na miedzywalu rzeki stwierdzono wystepowanie zaro$li tegowych
z olszg czarng Alnenion glutinoso-incanae, co wskazuje na uproszczong postac siedliska
przyrodniczego 91EOQ ftegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, bedace jednym
z przedmiotéow ochrony w OZW PLHO080068. Ponadto w ptacie szuwaru trzcinowego,
w miejscu planowanej pompowni, stwierdzono stanowiska gatunkéw fauny podlegajgcych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, tj. bobra
europejskiego Castor fiber oraz btotniaka stawowego Circus aeruginosus. Bébr europejski
jest przedmiotem ochrony w OZW PLHO080068, natomiast bfotniak stawowy nalezy
do gatunkoéw ptakéw wymienionych w zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej.

Ponadto, zgodnie z danymi raportu w miejscu planowanej realizacji pompowni $ciekow
przy wale przeciwpowodziowym oraz wzdtuz rowu majgcego by¢ pierwszym odbiornikiem
Sciekow, jak tez przy ujsSciu tego rowu do rzeki Bébr, odnotowano obecno$¢ zakrzewien
(krzewy tarniny, odrosla wierzby i olchy) oraz drzew (olsza czarna), ktére bedg kolidowaty
z realizacjg inwestycji.

Analiza uwarunkowan przyrodniczych realizacji  przedmiotowej inwestycji
w poszczegdlnych wariantach wskazuje, iz w przypadku kazdego z nich wystgpi negatywne
oddziatanie na przyrode w rejonie przedsigwziecia.

W przypadku wariantu 1 negatywne oddziatywania podczas realizacji inwestycji bedag
wynikaty gtownie z prowadzonych prac budowlanych (gtebokie wykopy), ruchu pojazdéw,
generowanego hatasu oraz nieodwracalnego zajecia i przeksztatcenia terenu dotychczas
czynnego biologicznie przez urzadzenia oczyszczalni $ciekéw. Realizacja inwestycji
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w okresie rozrodu zwierzat, bedzie prowadzita do niszczenia pojawiajacych sie legéw ptakow
oraz zabijania drobnych zwierzat, jak tez ich ptoszenie. Natomiast w przypadku szaty
roslinnej negatywne oddziatywanie bedzie prowadzito przede wszystkim do nieodwracalnego
zniszczenia roslinnosci w miejscu lokalizacji budynkoéw, urzadzen oczyszczalni oraz drég
i placow (ok. 920 m?).

Realizacja wariantu 1 nie wigze sie z koniecznoscig usuwania drzew i krzewow.
Nie zostang zniszczone cenne siedliska przyrodnicze, ani gatunki roslin i grzybow
podlegajace ochronie, poniewaz nie wystepujg one w miejscach planowanych dziatan.

~ Analiza mozliwosci negatywnego oddziatywania przedmiotowej inwestycji realizowanej
w wariancie 1 na obszary Natura 2000 wskazuje, iz bedzie ono nieznaczace. Jak wyzej
wskazano, inwestycja na odcinku ok. 30 m przebiega przez OZW ,Dolina Dolnego Bobru
PLHO080068". Zgodnie z dokumentacjg, wymienione wyzej siedliska przyrodnicze bedace
przedmiotem ochrony w tym obszarze, a w szczegdlnosci siedlisko priorytetowe 91EQ fegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, nie wystepujg w miejscach planowanej lokalizacji
inwestycji w tym wariancie. Nie stwierdzono tu réwniez oznak wystepowania wymienionych
wyzej 10 gatunkéw fauny, w tym bobra europejskiego.

Analiza mozliwosci negatywnego oddziatywania zrzutu oczyszczonych $ciekow
do rzeki Bobr na gatunki ryb bedgacych przedmiotami ochrony w obszarze PLH080068,
tj. kozy Cobitis taenia, gtowacza biatoptetwego Cottus gobio, rézanki Rhodeus sericeus
amarus, kozy ztotawej Sabanajewia aurata oraz minoga strumieniowego Lampetra planeri
wskazuje, iz bedzie ono nieznaczace. Zgodnie z dokumentacjg sktad fizyko-chemiczny
zrzucanych $ciekéw nie odbiega od sktadu fizyko-chemicznego wéd odbiornika, a w zakresie
zawiesiny ogolnej bedzie nizszy niz w rzece Bobr. Strumien wprowadzanych $ciekéw
oczyszczonych bedzie stanowit 0,12 %o przeptywu $redniego niskiego w rzece. Natomiast
po przeanalizowaniu ilosci $ciekdéw z 16 oczyszczalni znajdujacych sie powyzej planowane;j
lokalizacji, nalezy stwierdzi¢, iz ilos¢ $ciekdw wprowadzonych przez oczyszczalnie
planowang do rzeki wptynie na zmiane parametréw jej wéd w stopniu minimalnym. Ponadto
nalezy stwierdzi¢, iz wymienione wyzej gatunki ryb preferujg innego typu siedliska,
niz posiada rzeka Bobr w miejscu planowanego wprowadzenia $ciekéw z oczyszczalni.
Sg to wody o bystrym nurcie, czyste, stabo zeutrofizowane, z kamienno-piaszczystym, stabo
mulistym dnem. W zwigzku powyzszym nalezy stwierdzi¢, iz planowana zabudowa brzegu
i czesciowo dna, ktdra wystapi w wariancie 1, ze wzgledu na niewielki zasieg (ok. 170 m?)
oraz zastosowane technologie oszczedzajgce srodowisko wskazane w wymienionych wyzej
warunkach, nie spowoduje znaczacych strat w siedliskach ryb.

Odnoszgc sie do mozliwosci niezgodnosci planowanej inwestycji z zakazami
obowigzujgcymi w obszarze chronionego krajobrazu ,25-Dolina Bobru” nalezy stwierdzic,
iz jak wyzej wskazano, na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przedmiotowa inwestycja nie podlega zakazom z uwagi na fakt, iz jest inwestycjg
celu publicznego.

Odnoszgc sie do mozliwosci oddziatywania przedmiotowego przedsiewzigcia na cele
utworzenia uzytku ekologicznego ,Bobrowy Las” nalezy uzna¢, iz mozliwo$¢ zaburzenia
réznorodnosci chronionego ekosystemu jest w tym przypadku niewielka. Przedsiewzigcie
(oczyszczalnia) bedzie realizowane w odlegtosci ok. 300 m od granic uzytku ekologicznego,
a wskazane wyzej dziatania minimalizujgce, w tym terminy realizacji poza gtébwnym okresem
rozrodu zwierzat, ogranicza mozliwo$¢ oddziatywania do nieznaczgcego minimum.

Odnoszac sie do mozliwosci negatywnego oddziatywania przedsiewziecia
realizowanego w wariancie 1 na siedliska legowe czajki znajdujace sie¢ na dziatkach
sgsiadujgcych z terenem planowanej oczyszczalni $ciekéw nalezy wskazaé, iz zgodnie
z dokumentacja, lokalizacja inwestycji nie bedzie ingerowata w ten obszar, zatem siedlisko
powinno zachowac¢ swoj potencjat. Natomiast prowadzenie prac poza gtéwnym okresem
legowym ptakéw, tj. poza miesigcami kwiecien, maj, czerwiec, wykluczy mozliwos¢ ptoszenia
ptakéw podczas legow.
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Oddziatywanie  przedmiotowego przedsiewziecia realizowanego w wariancie
2 na przyrodnicze elementy $Srodowiska bedzie zblizone do oddziatywania wariantu 1,
poniewaz roznice wariantow wynikajg tu z zastosowania odmiennej technologii oczyszczania
Sciekoéw przy zachowaniu lokalizaciji takiej jak w wariancie 1.

Negatywne oddziatywanie na przyrodnicze elementy Srodowiska inwestycji planowanej
w wariancie 3 bedzie wynikato przede wszystkim z jej lokalizacji, zarébwno w przypadku
lokalizacji oczyszczalni $ciekéw, jak tez sposobu i miejsca odprowadzenia $ciekéow
do odbiornika. Podobnie, jak w przypadku wariantéw 1 i 2 , realizacja inwestycji bedzie
wigzata sie z catkowitym, nieodwracalnym przeksztatceniem terenu wilgotnych tgk oraz
szuwaroéw, przeznaczonego pod budynki i urzgdzenia oczyszczalni, drogi, place manewrowe
oraz urzgdzenia pompowni. Réwniez otoczony tgkami i szuwarami réw melioracyjny, bedacy
bezposrednim odbiornikiem oczyszczonych Sciekéw, bedzie podlegat regularnym gruntownym
pracom utrzymaniowym (koszenie, umacnianie skarp, odmulanie) na odcinku ok. 700 m
(do watu przeciwpowodziowego) oraz ok. 200 m (na zawalu).

W wyniku realizacji inwestycji w wariancie 3 ulegng zniszczeniu mokradiowe siedliska
przyrodnicze (wilgotne tgki, szuwary trzcinowe i turzycowe) na powierzchni ponad 900 m?
(oczyszczalnia Sciekdéw, rurociggi), bedace miejscem bytowania bobra europejskiego oraz
btotniaka stawowego. Konieczno$¢ statego utrzymania rowu bedzie prowadzita
do zniszczenia tam bobrowych, natomiast potrzeba wybudowania przepompowni $ciekéw
przy $Sluzie watowej, niezbednej w sytuacji wystgpienia wysokich stanéw wéd w rzece Bobr,
bedzie wigzata sie z istotng ingerencjg w stanowisko legowe btotniaka stawowego.

W wariancie 3 w trakcie realizacji pompowni $ciekéw przy wale przeciwpowodziowym
konieczne bedzie usuniecie 100 m? krzewdw (tarnina i wierzba) oraz 2 sztuk olszy czarnej
o piersnicy 50 cm. Natomiast udroznienie rowu bedzie wymagato usuniecia grup zakrzewien
o tacznej powierzchni 450-500 m?.

Odnoszac sie do mozliwosci oddziatywania realizacji wariantu 3 przedmiotowej
inwestycji na OZW ,Dolina Dolnego Bobru PLHO80068" nalezy stwierdzi¢, iz oddziatywanie
to wystgpi w stosunku do takich przedmiotéw ochrony jak siedlisko przyrodnicze 91EOQ fegi
wierzbowe, topolowe, olszowe | jesionowe oraz bobr europejski. W wyniku prac
utrzymaniowych rowu — odbiornika $ciekéw z oczyszczalni na odcinku ok. 200 m niezbedne
bedzie oczyszczenie 450-500 m? powierzchni zarosli tegowych. Prace te prowadzi¢ beda
réwniez do likwidacji stanowiska bobra w tym miejscu.

Biorgc pod uwage opisane wyzej uwarunkowania przyrodnicze, nalezy stwierdzié,
iz_wariantem korzystniejszym z punktu widzenia ochrony Srodowiska przyrodniczego jest
proponowany do realizacji wariant 1. Nie ingeruje on w chronione oraz inne cenne siedliska
przyrodnicze ani w stanowiska podlegajgcych ochronie gatunkéw. Nie narusza zakazow
obowigzujgcych w obszarze chronionego krajobrazu ,25-Dolina Bobru”, ani tez nie jest
sprzeczny z celami ochrony uzytku ekologicznego ,Bobrowy Las”. Negatywne oddziatywanie
tego wariantu na przedmioty ochrony w OZW ,Dolina Dolnego Bobru PLH0O80068” jest mato
istotne. Wskazane w raporcie i wymienione na wstepie niniejszej opinii warunki realizacji
pozwalajg w znacznym stopniu na ograniczenie nieuniknionych negatywnych oddziatywan
inwestycji.

Natomiast alternatywny wariant 3 ingeruje na trasie proponowanej lokalizacji w cenne
siedliska przyrodnicze jakimi sg wilgotne tgki oraz szuwary trzcinowe i turzycowe, powoduje
przeksztatcenia tych siedlisk na powierzchni ponad 900 m? Ingeruje istotnie w stanowiska
gatunkéw chronionych, takich jak bobr europejski oraz btotniak stawowy. Wywrze réwniez
negatywny wptyw na przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 PLHO080068, poprzez
statg koniecznos¢ likwidacji zarosli siedliska przyrodniczego 91EQ oraz poprzez zniszczenie
miejsca statego bytowania bobra europejskiego. Powierzchnia planowanych przeksztatcen
w obszarze PLH080068 jest znacznie wigksza w tym wariancie (do 500 m? zaro$li tegowych
oraz 200 m dtugosci rowu) niz w wariancie 1 (170 m? w linii brzegowe;j i dnie rzeki Bébr).
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Analiza informacji zawartych w przediozonej dokumentacji wskazuje, iz planowane
przedsiewziecie realizowane w proponowanym zakresie wariantu 1, pomimo czasowych,
krétkotrwatych negatywnych oddziatywan na przyrode, nie bedzie wptywato w sposéb
istotnie negatywny. Na etapie budowy wystapia oddziatywania, ktére bedg miaty charakter
lokalny, matoznaczacy i odwracalny, powodujacy chwilowy wzrost zanieczyszczen, spalin
oraz emisje hatasu i zamykajgce sie w niewielkim obszarze. Ucigzliwo$ci te ustgpig wraz
z zakonczeniem etapu budowy. Eksploatacja inwestycji nie wigze sie¢ w tym wypadku
z dalszg negatywna ingerencjg w Srodowisko przyrodnicze.

Przedsiewziecie nie bedzie réwniez istotnie oddziatywato na obszary chronione, w tym
na przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000 oraz na spgjnos¢ i integralno$¢ tych
obszaréw.

W rezultacie przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsigwziecia na Srodowisko,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim okreslit warunki,
konieczne do uwzglednienia na etapie realizacji planowanej inwestycji.

Wskazane w punktach 1.1 i 1.2 warunki okreslono w celu zapewnienia ochrony gruntu,
waéd powierzchniowych i gruntowych przed zanieczyszczeniami oraz ochrony przed emisjg
hatasu do $rodowiska na etapie realizacji przedsiewzigcia. W zwigzku z przewidywanymi
ucigzliwosciami akustycznymi zwigzanymi z prowadzeniem prac budowlanych z uzyciem
ciezkiego sprzetu natozono obowigzek prowadzenia prac wytacznie w porze dziennej. Poza
tym inwestor bedzie zobowigzany do przestrzegania odrebnych przepisow, w tym:
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrze$nia 1997 r. w sprawie
ogolnych przepiséw bezpieczenstwa i higieny pracy (t. j. Dz. U. z 2003 r. Nr 169, poz. 1650,
z pézn. zm.), ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska (t. j. Dz. U.
z 2016 r. poz. 672, z pdzn. zm.), ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013
r. poz. 21, z pézn. zm.), ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (t. j. Dz. U. z 2015 r.
poz. 469, z pézn. zm.).

W trakcie analizy rozwigzan technologicznych zidentyfikowano najwazniejsze problemy
mogace wystapi¢ w zwigzku z eksploatacjg planowanego przedsiewziecia. Stwierdzono,
ze eksploatacja projektowanej inwestycji moze potencjalnie oddziatywac¢ na takie elementy
srodowiska jak: powietrze, gleba, wody powierzchniowe i podziemne.

Oddziatywanie planowanego przedsiewziecia, we wszystkich analizowanych zakresach
nie bedzie wykraczato poza granice terenu objetego inwestycjg. Przeprowadzona analiza
etapu realizacji oraz eksploatacji inwestycji na Srodowisko oraz ludzi dotyczaca gtéwnie
wptywu na warunki aerosanitarne, klimat akustyczny, faune, flore oraz tereny chronione
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody wykazata, ze wszystkie
wymagania w zakresie ochrony srodowiska naturalnego oraz zapewnienia bezpieczenstwa
ludzi i srodowiska zostang dochowane, i zadne ponadnormatywne oddziatywanie zwigzane
z eksploatacjg oczyszczalni $ciekéw nie wykroczy poza granice terenu oczyszczalni Sciekow.

Wymienione emisje na podstawie wykonanych wyliczeh przedstawionych w raporcie
i jego uzupetnieniach nie beda mialy znaczacego wptywu na poszczegdlne elementy
Srodowiska zaréwno ze wzgledu na wielko$¢, jak i zastosowane rozwigzania chronigce
Srodowisko.

Potencjalne zanieczyszczenie powietrza zwigzane z eksploatacjg rozpatrywanego
przedsiewziecia wigze sie gtdbwnie z emisjg pochodzacg z terenu oczyszczalni $ciekéw
(obiekty stuzace oczyszczaniu $ciekow oraz bedace sktadowymi systemu gospodarowania
osadem $ciekowym), ze spalania paliw w silnikach samochodowych.

Obliczenia rozprzestrzeniania zanieczyszczen w powietrzu wykonano zgodnie
z metodykg zawartg w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r.
w sprawie wartosci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr 16
poz. 87). Analiza oddziatywania inwestycji wykazata, ze dochowane zostang wartosci
odniesienia dla substancji gazowych i pytowych emitowanych w zwigzku z eksploatacjg
oczyszczalni Sciekéw w Bobrowicach.
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Zrédtem emisji hatasu na terenie planowanego do realizacji przedsiewziecia beda;
obiekty oczyszczalni i urzadzenia technologiczne znajdujace sie na wyposazeniu
oczyszczalni (pomp zraszania, recyrkulacji i pomp osadu, pomp dozujgcych, oraz wentylator)
oraz ruch pojazdéw po terenie inwestycji. Analiza przeprowadzona na potrzeby niniejszego
postepowania, zawarta w przedtozonym raporcie i jego uzupetnieniach wykazata,
ze na terenach chronionych akustycznie, zostang dotrzymane dopuszczalne poziomy
hatasu okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r.
w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (t. j. Dz. U. z 2014 r., poz. 112)
zaréwno w porze dnia jak i w porze nocy.

W wyniku eksploatacji planowanej inwestycji powstajg odpady komunalne zwigzane
z pobytem i pracg ludzi, oraz odpady zwigzane z eksploatacjg samej oczyszczaini sciekoéw
(osady sciekowe). Z uwagi na profil dziatalnosci zobowigzano inwestora do witasciwego
gospodarowania odpadami poprzez minimalizacje ich ilosci, selektywne magazynowanie
w wydzielonych miejscach w sposéb zabezpieczajgcy Srodowisko gruntowo-wodne przed
ewentualnymi zanieczyszczeniami oraz przekazywanie odpadéw podmiotom posiadajagcym
wymagane prawem zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami.

W zwigzku z eksploatacjg oczyszczalni sciekow powstawaé beda Scieki bytowe i Scieki
przemystowe (m.in. ptukanie skratek i piasku), ktére odprowadzane bedg do kanalizacji
wewnetrznej oczyszczaln, a takze wody opadowe i roztopowe, ktére odprowadzane bedg
do gruntu w granicach terenu bedacego we wtadaniu inwestora. Zastosowany sposéb
rozwigzania gospodarki wodno-Sciekowej zapewni ochrone wdéd powierzchniowych
i podziemnych.

Obszar dziatek objetych wnioskiem potozony jest w regionie wodnym Srodkowej Odry
w zlewni jednolitej czesci wdéd powierzchniowych PLRW60001716938 Bobrownik
i PLRW6000201695 Boébr od Kanatu Dychowskiego do zb. Raduszec. Majac na uwadze
zapisy Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry, JCWP Bobrownik to typ
17 — potok nizinny, posiada status silnie zmienionej czesci wéd, ktérej ocena stanu jest
dobra, natomiast ocena ryzyka nieosiagniecia celéw srodowiskowych jest niezagrozona.
JCWP Bdbr od Kanatu Dychowskiego do zb. Raduszec to typ 20 — potok Rzeka nizinna
zwirowa, ktora posiada status silnie zmienionej czesci wdd, ocena stanu jest dobra, a ocena
ryzyka nieosiggniecia celéw srodowiskowych jest niezagrozona.

Teren przedmiotowego przedsiewziecia jest potozony na obszarze jednolitej czesci
wod podziemnych JCWPd 77 (kod europejski PLGW650077), obszar dorzecza Odry, region
wodny Warty, ktoérej stan iloSciowy i chemiczny okreslono jako dobry i dla ktérej ocena
ryzyka nieosiggniecia celow Srodowiskowych jest zagrozona. Potencjat ekologiczny wod,
a takze ich jako$¢ biologiczna i fizyko — chemiczna nie ulegnie pogorszeniu w zwigzku
z realizacjg przedsiewziecia. Przedmiotowe przedsiewziecie nie spowoduje wiec
nieosiggniecia celéw $rodowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza — celem tym jest utrzymanie dobrego stanu chemicznego
i ilosciowego.

Do typowych negatywnych oddziatywan przedsiewzieé, polegajacych na realizacji
i eksploatacji oczyszczalni Sciekow naleza:

- zmiana parametrow fizykochemicznych wéd ptyngcych (np. natlenienia, temperatury,
zawiesiny, substancji biogennych),

- zmiana rezimu przeptywdéw ponizej wylotu $ciekéw oczyszczonych oraz innych
parametréow wéd ptyngcych np. dynamiki przeptywu,

— zagrozenie nadmierng eutrofizacja.

Wymienione powyzej czynniki oddziatywania przedsiewziecia moga spowodowac
wzrost stezenia wskaznikéw opisujgcych warunki tlenowe.
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Biorgc pod uwage elementy biologiczne realizacja inwestycji nie bedzie miata wptywu
na pogorszenie warunkéw zycia ryb. Nie nastapi redukcja tarlisk, ograniczenie liczebnosci
subpopulacji oraz likwidacja schronisk narybku. W ramach planowanej inwestycji nie
przewiduje sie negatywnego oddzialywania na makrofity. Scieki po oczyszczeniu bedg
wprowadzane do odbiornika wéd ptynacych. Wykluczenie prac zwigzanych z wykonaniem
nowego wylotu wyklucza jednoczesnie ingerencje w strefe roslinnosci nadbrzeznej i wodne;j.
Realizacja inwestycji nie bedzie miata réwniez wptywu na makrobezkregowce bentosowe.
W zwigzku z realizacjg i eksploatacjg inwestycji nie przewiduje sie wystapienia czynnikow
mogacych wptywaé negatywnie na organizmy unoszone w toni wodne;j.

Potencjalne zmiany rezimu hydrologicznego — wielkosci i dynamiki przeptywow
w zwigzku ze zrzutem $ciekéw beda zmianami lokalnymi, nie wptywajgcymi na ocene stanu
elementéw hydromorfologicznych.

W przypadku warunkéw morfologicznych brak jest istotnych czynnikéw wynikajgcych
z realizacji przedsiewziecia. Jedynie lokalnie, w miejscu zrzutu oczyszczonych $ciekéw moze
dochodzi¢ do lokalnej (w obrebie wylotu) zmiany struktury podtoza.

Jedynym, mozliwym do wystapienia negatywnym oddziatywaniem majacym charakter
lokalny bedzie wzrost zawarto$ci zawiesin w miejscu ponizej wylotu sciekdéw oczyszczonych.

Planowana inwestycja nie stanowi zagrozenia dla osiggniecia celéw $rodowiskowych
zawartych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry zaréwno dla wéd
powierzchniowych, jak i podziemnych.

Przedsiewziecie, zarbwno w fazie realizacji jak i eksploatacji nie bedzie wptywato
na zmiany klimatu w rejonie inwestycji. Obserwowane obecnie zmiany klimatu majg
charakter lokalny i zwigzane sg przede wszystkim z wprowadzanymi przez cziowieka
zanieczyszczeniami do Srodowiska oraz zmianami uksztattowania i zabudowy terenu.
Bezposrednie emisje gazéw cieplarnianych zwigzane 2z eksploatacjg rozpatrywanej
oczyszczalni $ciekdw w Potupinie po jej przebudowie i modernizacji nie spowodujg istotnych
zmian w zakresie stezenia zanieczyszczen w powietrzu. Bezposrednie emisje gazéw
cieplarnianych powodowanych przez dziatania towarzyszgce inwestycji — ruch
komunikacyjny w celu obstugi instalacji i dowozu Sciekéw, nie wptyng na zmiany klimatu.
Biorac pod uwage powyzsze, w przypadku omawianego przedsiewziecia nie zmienig sie
w sposoéb wyraznie odczuwalny warunki klimatu lokalnego i warunki bioklimatyczne
w zakresie skutkow krétko-, srednio- czy dtugoterminowych.

Podsumowujgc, przedtozona w trakcie przeprowadzonej oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowiska dokumentacja wykazata, ze inwestycja pn. ,Budowa
mechaniczno-biologicznej oczyszczalni sciekdw wraz z budowg sieci kanalizacji ciSnieniowej
dosytowej z miejscowosci Bobrowice (dz. 156/7) do oczyszczalni Sciekéw (dz. 462/8)” nie
bedzie miata znaczacego wptywu na poszczegodlne elementy sSrodowiska zaréwno na etapie
realizacji, jak i jego eksploataciji.

Ze wzgledu na szczegdtowy i jednoznaczny opis planowanej do zastosowania
technologii oraz stosowanych $srodkéw majgcych na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla
Srodowiska, w zwigzku z planowanym przedsigewzieciem, nie stwierdzono koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o kiérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy
0 008, pod warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostang dokonane
zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
oraz w raporcie — punkt 3.1.

Ponadto ze wzgledu na lokalny charakter oddziatywania, wielkos¢ emitowanych
zanieczyszczen oraz lokalizacje inwestycji w znacznej odlegtosci od granic panstwa, a takze
zakres oddziatywania ograniczony do granic dziatki objetej inwestycjg, nie stwierdzono
rowniez koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko — punkt 3.2.
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Majac na uwadze art. 248 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 672, z pdzn. zm.), w zwigzku z rozporzgdzeniem
Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujgcych sie
w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zakfadu
o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016
r. poz. 138) stwierdza sig, ze planowana oczyszczalnia Sciekéw nie zalicza sie do zaktadéw
o zwiekszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej, a tym bardziej
do zaktaddw o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej.

Jednocze$nie oddziatywanie oczyszczalni $ciekdbw w miejscowosci Bobrowice
nie obejmie swoim zasiegiem obiektéw zabytkowych podlegajgcych ochronie.

Planowana budowa oczyszczalni sciekow w Bobrowicach nie spowoduje zagrozenia
niedotrzymania standardéw $rodowiska poza terenem zakfadu. Nie ma zatem przestanek
do rozpatrywania dla niej koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania,
o ktéorym mowa w art. 135 ust. 1 ustawy Prawo Ochrony Srodowiska.

W niniejszym postanowieniu oraz w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko zalecono
szereg $rodkéw minimalizujgcych i tagodzacych ewentualne negatywne oddziatywanie
w zakresie ochrony wéd powierzchniowych i podziemnych, gruntu, powietrza
atmosferycznego, dlatego budowa fermy nie powinna w sposéb znaczacy oddziatywaé
na srodowisko.

W zwigzku z powyzszym oraz w oparciu o cytowane na wstepie przepisy postanowiono
jak w sentencji.

POUCZENIE

W Swietle art. 77 ust. 7 ustawy o 00$ na niniejsze postanowienie nie przystuguje
zazalenie.

Informacja o wydaniu niniejszego postanowienia podlega ujawnieniu w publicznie
dostepnym wykazie danych, zawierajgcych informacje o $rodowisku ,Ekoportal’,
prowadzonym na podstawie art. 22 ustawy o 008S.

rzymuja:
Wit Gminy Bobrowice, Bobrowice 131, 66-627 Bobrowice,
2. Zbyszek Stawinski Zaktad Produkcyjno-Projektowy Met-Bud, Dychéw 1, 66-626 Bobrowice,
3. Ad acta.
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