Protokot Nr XX VI11/22
z posiedzenia Rady Gminy Bobrowice

w dniu 1 grudnia 2022 r.

Na ogolng liczbe 15 radnych obecnych byto 13 radnych, co wedlug Przewodniczacego
stanowito kworum zdolne do podejmowania prawomocnych uchwat. Radni nieobecni: Anna
Halupka, Jarostaw Mis. Lista obecnosci radnych stanowi zatacznik do protokotu.

Ponadto w posiedzeniu udziat wzigli:
1. Wojciech Wachata — Wojt Gminy Bobrowice
2. Beata Wasylyk-Sosnowska — Sekretarz Gminy
3. Matgorzata Bednarz — Skarbnik Gminy

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie obrad XXVIII sesji Rady Gminy.

2. Przyjecie proponowanego porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji.

4. Informacja Przewodniczacego Rady o dzialaniach podejmowanych w okresie

miedzysesyjnym.

Sprawozdanie Wojta o pracy Urzgdu Gminy w okresie migdzysesyjnym.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przystgpienia do zmiany studium

uwarunkowan 1 kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Bobrowice.

7. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie okreslenia stawki za 1 kilometr przebiegu

pojazdu bedacej podstawg do ustalenia zwrotu rodzicom kosztu przewozu dzieci,

mtodziezy i uczniow do placowek o§wiatowych na rok szkolny 2022/2023.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie przekazania petycji organowi wlasciwemu.

9. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie skargi na dyrektora Zespotu Szkot
Samorzadowych w Dychowie.

10. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie skargi na dziatania Wojta Gminy Bobrowice.

11. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow.

12. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowe;j
Gminy Bobrowice na lata 2022-2026.

13. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Gminy
Bobrowice na rok 2022.

14. Interpelacje i zapytania radnych.

15. Odpowiedzi na interpelacje zgtoszone na poprzednich sesjach.

16. Wolne wnioski i informacje.

17. Zamknigcie obrad XXVIII sesji Rady Gminy.
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Ad 1.
Otwarcia XXVIII sesji 0 godz. 9:00 dokonat Przewodniczacy Lukasz Kamerduta,
witajac radnych oraz zaproszonych gosci.

Ad 2.

Przyjecie proponowanego porzadku obrad. Przewodniczacy przedstawit porzadek
obrad, do ktdorego nie zgtoszono uwag. Nastepnie poddat porzadek pod gtosowanie, w wyniku
ktorego 13 gtosami ,,za” porzadek zostal przyjety.

Imienny wykaz glosowania stanowi zatagcznik do niniejszego protokotu.

Ad3.
Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji.
Przewodniczacy otworzyt dyskusje. Uwag nie zgtoszono.
Nastepnie poddat pod glosowanie przyjecie protokotu Nr XXVII/22 sesji Rady Gminy
Bobrowice z dnia 18 pazdziernika 2022 r.
Wyniki glosowania: 12 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 1 ,,wstrzymujacy si¢”.
Imienny wykaz glosowania stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Ad 4.
Przewodniczacy Rady Lukasz Kamerduta przedstawit informacje o swoich dziataniach
w okresie miedzysesyjnym. Sprawozdanie stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Ad 5.

Wojt Wojciech Wachata przedstawit swoje sprawozdanie o pracy Urzedu Gminy
w okresie miedzysesyjnym.
Sprawozdanie stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Ad 6.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do zmiany studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Bobrowice.
Przewodniczacy otworzyt dyskusje. Uwag nie zgtoszono.

W wyniku gtosowania uchwata zostata podjeta 11 gtosami ,,za”, 2 ,,wstrzymujacymi si¢”.

Uchwata wraz z imiennym wykazem glosowania stanowig zatgczniki do niniejszego
protokotu.

Ad 7.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie okreslenia stawki za 1 kilometr przebiegu
pojazdu bedacej podstawa do ustalenia zwrotu rodzicom kosztu przewozu dzieci, mtodziezy
i uczniow do placowek o$wiatowych na rok szkolny 2022/2023.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Radny Andrzej Grudzinski zapytat ile jest takich przewozow i ile planuje si¢ w 2023 r.
Sekretarz wyjasnita, ze sg to 2-3 0soby rocznie. Dodata, ze gmina dowozi réwniez dzieci
niepetnosprawne do najblizszej placéwki, czyli do Krosna Odrz., jednak nie wszyscy rodzice
chca do Krosna Odrz., wiec dowozg na wiasny koszt do Lubska lub Gubina. W przypadku
dowozow do osrodkow mtodziezowych z internatem koszt zwracany jest raz w tygodniu.

W wyniku gltosowania uchwala zostala podjeta jednoglosnie 13 glosami ,,za”.
Uchwata wraz z imiennym wykazem glosowania stanowia zatgczniki do niniejszego
protokotu.



Ad 8.
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie w sprawie przekazania petycji organowi
wlasciwemu.
Przewodniczacy otworzy?t dyskusje. Uwag nie zgtoszono.
W wyniku gtosowania uchwata zostata podjeta 12 gtosami ,,za”, 1 ,,wstrzymujacym sig”.
Uchwata wraz z imiennym wykazem glosowania stanowia zatgczniki do niniejszego
protokotu.

Ad 9.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie skargi na dyrektora Zespotu Szko6t Samorzagdowych
w Dychowie.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Radny Lucjan Tracz odnidst si¢ do uzasadnienia skargi i uznal, Ze nie jest ono zwigzane
z zarzutem jaki podnosit w skardze jako rodzic dziecka, ktore zrezygnowato z obiadoéw
szkolnych. Uwaza, ze zachowanie dyrektora nie powinno mie¢ miejsca i nie ma on podstaw,
aby krytykowac¢ dziecko za rezygnacje z obiadow. Podkreslit rowniez, ze otrzymat odpowiedz
w sprawie skargi po terminie. Zarzucal, ze podczas czynno$ci wyjasniajacych
przewodniczacy komisji zagtosowal przeciwko wnioskowi, zeby wystucha¢ swiadka
I w uzasadnieniu do uchwaty nie ujeto wyjasnien $wiadka.

Radny Lukasz Sergiel jako przewodniczacy komisji skarg oznajmit, ze nie zgadza si¢ ze
stwierdzeniem, Ze uzasadnienie nie jest na temat i wyjasnil, ze po zbadanym materiale
komisja uznata, ze skarga jest bezzasadna. W sprawie terminowosci przypomnial, ze
rozmawiat z radnym z czego wynika tego powodd, a konkretnie ze zwolnienia lekarskiego
pracownika. Oznajmit réwniez, ze ma prawo glosowaé przeciw. Uwaza, ze pracownik
wystepujacy w charakterze $wiadka to niekomfortowa sytuacja, zeby ocenial zachowanie
swojego pracodawcy. Poinformowat takze, ze zaprosit nauczyciela na posiedzenie komisji na
Ktore nie przyszedl, zatem zwrdcit si¢ 0 wyjasnienia pisemne, ktore nauczyciel ztozyt
w momencie kiedy radni otrzymali juz projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem komisji.

Radny Marcin Jagodzinski zapytat dlaczego tres¢ skargi nie zostata dotaczona do uchwaty.
Radny Lucjan Tracz oznajmit, ze skarga powinna zosta¢ zbadana obiektywnie i przytoczyt
art. 267 §1 Kodeksu karnego ,,Kto bez uprawnienia uzyskuje dostep do informacji dla niego
nieprzeznaczonej, otwierajac zamknigte pismo, podigczajac sie do sieci telekomunikacyjnej
lub przelamujac albo omijajac elektroniczne, magnetyczne, informatyczne lub inne
szczegolne jej zabezpieczenie, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnosci do lat 2”. Nastepnie ztozyt wniosek o wycofanie uchwatly z porzadku
obrad.

Sekretarz wyjasnita, ze sprawa jest nieckomfortowa, poniewaz dotyczy interesu radnego
Lucjana Tracza i poinformowata, ze radny powinien si¢ wylaczy¢ zarowno z dyskusji jak
i z glosowania w swojej sprawie. Nastgpnie wyjasnita radnemu Marcinowi Jagodzinskiemu,
ze skarga nie jest zatacznikiem do uchwaty, poniewaz zgodnie z przepisami do rozpatrywania
skarg powotano Komisj¢ Skarg, wnioskow 1 petycji.

Radny Andrzej Grudzinski oznajmit, ze radny Lucjan Tracz réwniez uczestniczyt we
wszystkich posiedzeniach 1 wszyscy czlonkowie komisji odpowiadaja za wynik
rozstrzygniecia skargi.

Radny Lucjan Tracz oznajmit, Ze nie byto go podczas glosowania i zwrdcit si¢ z zapytaniem
do przewodniczacego komisji o imienne wyniki glosowania.

Radny Lukasz Sergiel poinformowat, ze wynik gtosowania to 2 ,,za” i 1 ,,wstrzymujacy si¢”.
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Radny bukasz Dudzic ztozyt wniosek o przekazanie sprawy do dalszego procedowania
w komisji.

Sekretarz odczytata art. 25 ustawy o samorzadzie gminnym oraz opini¢ radcy prawnego,
ktory stanowi, ze radny nie powinien gtosowac jezeli sprawa dotyczy jego interesu prawnego.
Radny Lukasz Dudzic zapytat jaki w tym przypadku interes prawny, skoro nikt tu nie
otrzymuje korzysci majatkowych.

Radny Lucjan Tracz oznajmil, ze b¢dzie gtosowat.

Przewodniczacy poddal pod glosowanie wniosek radnego Lukasza Dudzica, ktory 5 glosami
,Za” 18 ,,przeciw” zostat odrzucony.

W wyniku glosowania uchwata zostata podjeta 8 glosami ,za”, 2 ,przeciw”,
3 ,,wstrzymujacymi si¢”.

Uchwata wraz z imiennym wykazem glosowania stanowia zatagczniki do niniejszego
protokotu.

Ad 9.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie skargi na dziatania Wéjta Gminy Bobrowice.
Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Radny Marcin Jagodzinski zapytal Przewodniczgcego czy jest to ta sama skarga, ktora byta
juz wcezeéniej procedowana, poniewaz W uzasadnieniu nie ma mowy o zaniedbaniach Wojta,
a uchwaly sa catkiem rozbiezne.

Sekretarz wyjasnita, ze uzasadnienie wynika z treéci skargi I przypomniata, ze na sesji rada
odrzucita rekomendacj¢ Komisji Skarg, wnioskow 1 petycji. Nastgpnie poinformowata, ze
prawdopodobnie do Wojewody zostalo skierowane zapytanie w tej sprawie, poniewaz zwrocit
si¢ do Przewodniczacego Rady o przedstawienie sytuacji oraz wskazat ze skarge nie
rozpatruje juz komisja tylko rada. W zwigzku z tym Przewodniczacy zwrocit si¢ do Radcy
Prawnego, ktora przygotowata uzasadnienie do uchwaty.

Radny Lucjan Tracz oznajmil, ze kiedy byl przewodniczacym komisji uznano skarge za
zasadna. Przypomnial, Zze zarzut Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego dotyczyl narazenia
zastepcy dyrektora poprzez pismo Wojta z dnia 23 maja na wizyte W Sadzie i zapytat
Sekretarz, czy gdyby zostato ono zrealizowane to jak wygladataby procedura.

Sekretarz wyjasnita, ze ta kwestia byla juz procedowana i szczegotow0 wyjasniona, gdzie
rada odrzucita stanowisko komisji. Wyjasnita, Zze pismo z dnia 23 maja dotyczyto tylko
arkusza organizacyjnego z uwagami, ktore znane byty Dyrektorowi szkoty po uzgodnieniu
z Wojtem. Dodata, ze to do pracodawcy nalezy dopilnowanie terminow wynikajacych
Z prawa pracy.

Radny Marcin Jagodzinski zapytal jaka jest analiza Radcy Prawnego i jak radni maja
glosowac uchwale.

Sekretarz wyjasnita, ze przedmiotem analizy byta tre$¢ skargi, protokot z posiedzenia komisji
skarg oraz odrzucona uchwata.

Radny Lukasz Dudzic oznajmit, Zze skoro Wgjt nie moze decydowac o konstrukcji godzin
nauczycieli, to jak to si¢ ma do sytuacji zwigzanej z godzinami nauczyciela jezyka polskiego.

Wjt oznajmit, ze radni budujg narracje, ze zagingt drugi arkusz i wyjasnit, ze prace trwaty na
jednym arkuszu, na ktérym naniesiono uwagi bez wskazan personalnych. Dodatkowo
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podnidst, ze wyjasnienia ktore przedstawil na komisji skarg nie zostaly wzigte pod uwage
w poprzedniej uchwale.

Radny Andrzej Grudzinski 0znajmil, ze wczesniej byta procedowana skarga jako zasadna,
a teraz jest procedowana bezzasadna i zapytat po co ta dyskusja.

W wyniku glosowania uchwata zostata podjeta 7 glosami ,za”, 5 ,przeciw”,
1 ,,wstrzymujacym si¢”.

Uchwata wraz z imiennym wykazem glosowania stanowia zataczniki do niniejszego
protokotu.

Ad 11.
Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow.
Przewodniczacy otworzyt dyskusje. Uwag nie zgtoszono.
W wyniku gtosowania uchwata zostata podjeta jednogtosnie 13 glosami ,,za”.

Uchwata wraz z imiennym wykazem glosowania stanowia zataczniki do niniejszego
protokotu.

Radna Iwona Szajek opuscita salg posiedzen.
Od tego momentu kworum wynosito 12 radnych.

Ad 12.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy

Bobrowice na lata 2022-2026.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje. Uwag nie zgtoszono.

W wyniku gtosowania uchwata zostata podjeta 9 gtosami ,,za”, 3 ,,wstrzymujacymi si¢”.
Uchwata wraz z imiennym wykazem glosowania stanowia zatagczniki do niniejszego

protokotu.

Ad 13.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Gminy Bobrowice na
rok 2022.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Radny Marcin Jagodzinski zapytat o zwigkszenie srodkow o kwote 30.000 zt w dziale 010
Rolnictwo i Lowiectwo przeznaczong na nadzor inwestorski oraz zapytat jaka kwota zostata
juz wyplacona, na jakim etapie jest budowa oczyszczalni i jakie czynnosci do tej pory
wykonat inspektor nadzoru.

Skarbnik poinformowata, ze !gczna kwota jakg trzeba zaptacic wykonawcy wynosi
3.000.046,00 zt z czesciowym dofinansowaniem z PROW. W tej kwocie miesci si¢ rowniez
nadzor inwestorski, ktory wynosi 95.000 z1, a po waloryzacji trzeba dotozy¢ 30.000 zt.

Wojt poinformowat, ze inspektorowi jeszcze nic nie zostalo wyptacone, a budowa jeszcze si¢
nie rozpoczeta, poniewaz nie ma jeszcze pozwolenia na budowg. Dodal, ze istnieje
konieczno$¢ przedtuzenia terminu prac z powodu przedtuzajacych si¢ uzgodnien, m.in.
z Wodami Polskimi oraz z konieczno$cig wykonania raportu srodowiskowego. Inspektor
nadzoru pracuje, jest w kontakcie z wykonawca i bierze aktywny udzial przy uzgadnianiu
projektow. Wynagrodzenie otrzyma natomiast w momencie, kiedy bedzie rozliczony
pierwszy etap inwestycji. W zwiagzku z wydtuzeniem terminu inwestycji inspektor zwrocit sig
0 zwigkszenie jego wynagrodzenia.



Radny tukasz Dudzic zapytat jaki zostat okreslony termin w pierwszej podpisanej umowie
z wykonawca.

Wojt poinformowal, Zze pierwotny termin byt do grudnia 2022 r., jednak gmina bedzie
wnioskowata do PROW o przedluzenie terminu do czerwca 2023 r., nie jest rOwniez wstanie
wskaza¢ kiedy byty sktadane wnioski.

Radny Lukasz Dudzic zapytal po co gminie inspektor nadzoru, ktory jest powotywany na
podstawie pozwolenia na budowe i oznajmit, Zze podnosi si¢ mu wyptatg za co$ czego jeszcze
nie zrobit.

Wojt wyjasnit, ze inspektor jest potrzebny przy procedurze, a zgodnie z umowg trzeba
zabezpieczy¢ Srodki na przysztos¢.

Radny Andrzej Grudzinski zapytal czy inspektor jest powotany na cale zadanie, czy tylko na
etap od pozwolenia na budowe.

Wojt wyjasnit, ze na calg inwestycje.

Radny Marcin Jagodzinski uznat, ze z uwagi na tak odlegle terminy gmina jest zagrozona nie
otrzymaniem dofinansowania.

Wojt poinformowat, ze czeSciowe odbiory beda robione wczesniej, a wykonawca wie ze
terminy sg krotkie.

Na salg¢ posiedzen poproszono p. Marcina Jasinowskiego — pracownika urzedu, ktory
wyjasnil, ze inspektor nadzoru na etapie projektowania jeszcze nie funkcjonuje, moze jednak
uczestniczy¢ jako konsultant czy doradca, natomiast jego rola zaczyna si¢ dopiero gdy
rozpocznie si¢ inwestycja.

Radny tukasz Dudzic zapytal w jaki sposob zostal wyloniony inspektor, czy ma jedna
umowg¢ na inspektora i doradztwo i z czego wynika waloryzacja jego wynagrodzenia skoro
jeszcze nie pracuje. Nastepnie ztozyt wniosek o przestanie radnym umoéw z inspektorem
nadzoru.

Wojt wyjasnil, ze inspektor zostal wyloniony na podstawie zapytan ofertowych
a wynagrodzenie podnosi si¢ na jego wniosek.

Radny Marcin Jagodzinski oznajmit, ze rada proceduje uchwale na 2022 r., gdzie Wojt
jeszcze nie zaplacil, a juz przesuwa $rodki na przyszly rok. Zapytal rowniez, co w sytuacji
kiedy kwota przekroczy 130.000 zt i wejdzie w procedure przetargows. Stwierdzit rowniez,
7ze interesy gminy nie zostaly zabezpieczone w umowie z inspektorem nadzoru.

Wojt wyjasnit, ze nie przewiduje takiej sytuacji i jest to zabezpieczenie S$rodkoéw
w tegorocznym budzecie, ktére przejda na przyszly rok jako wydatki niewygasajace. Srodki
zostang zaptacone w okresie 05.-06.2023 r. Dodat, Ze jest mozliwos¢ waloryzacji z powodu
rosnacych kosztow i przedtuzajacych si¢ umow.

Radny Andrzej Grudzinski zapytal kiedy zostala zawarta umowa, poniewaz jest to
waloryzacja ok. 30%, a inflacja wynosi ok. 18%.

Wojt poinformowal, ze umowa zostala zawarta réwnolegle z umowa na wykonawstwo
ok. pottora roku temu.

Radny bLukasz Dudzic zapytal czym inspektor argumentowal swoj wniosek o podwyzke
wynagrodzenia.

Wojt poinformowal, ze inspektor argumentowal przedluzajagcym si¢ terminem inwestycji
Dodat, ze jest zadowolony z zaangazowania i wsparcia ze strony inspektora, ktory wychodzi
nawet poza zakres wynikajacy z umowy.

Radny Marcin Jagodzinski zapytat w jakiej formie zostaty wyslane zapytania ofertowe i czy
postepowanie byto prowadzone przez pracownika urzedu.



Wojt poinformowat, ze zapytania ofertowe zostalty wystane do konkretnych firm droga
mailowg przez pracownika urzedu.

Radny Lukasz Dudzic ztozyt wniosek o przerwe w celu przedstawienia wniosku inspektora.
Dodat, ze Wojt wybral inspektora bez umocowania prawnego, ktory zatrudnia swojego
projektanta, gdzie inspektor nie jest osobg merytorycznie potrzebng przy procesie
projektowania.

Wojt wyjasnit, ze inspektor czuwa w interesie gminy nad procesem projektowym, a zgodnie
z przepisami prawa warunkiem wyboru wykonawcy jest cena. Nastepnie ponowil prosbe
o zwolywanie wspolnych posiedzen komisji w celu omawiania materiatow na sesje.

Radny Lukasz Dudzic zapytat czy w umowie jest zapis o doradztwie na etapie projektowania.
Radny Marcin Jagodzinski oznajmit, ze jezeli inspektor dziala juz na tym etapie to jest to
dobra rzecz, jednak obawia si¢, ze zawarto umowe nie zabezpieczajgca interesOw gminy i ze
tres¢ umowy z wykonawcg rowniez zawiera mozliwos¢ waloryzacji kwoty.

Wojt poinformowat, Ze w umowie na wykonawstwo prac budowlanych s3 zawarte zapisy,
ktore pozwalaja na negocjowanie stawki.

Radny Marcin Jagodzinski zapytal o zapis dotyczacy kwoty 932.000 zt w dziale 900
Gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska, gdzie zmniejsza si¢ plan wydatkow inwestycji
w zakresie dofinansowania z RFIL i przenosi si¢ srodki do budzetu na 2023 r., czyli rozumie,
ze oswietlenie zostato wykonane za wiasne $rodki.

Skarbnik poinformowata, ze o$wietlenie W miejscowosci Bartogi i Chojnowo zostalo
wykonane ze srodkow wiasnych, natomiast w miejscowosci Chroméw z dofinansowaniem ze
srodkéw PROW.

Radny Marcin Jagodzinski oznajmit, Zze gmina otrzymata dofinansowanie, ktore przenosi si¢
na 2023 r., a wykonuje inwestycje z wlasnych srodkéw. Wojt wyjasnil, ze w przysztorocznym
budzecie zabezpieczone zostaty srodki przynajmniej na wktad wlasny inwestycji dotyczacej
budowy oswietlenia na gtéwnych ulicach w Bobrowicach i Dychowie.

Radny Marcin Jagodzinski uznal, ze te Srodki nie wystarcza, aby oswietli¢ glowne ulice
1 dalej wspomnial o propozycji modernizacji istniejagcego o§wietlenia przez ENEA. Nastepnie
zachecit Wojta, zeby przeszedt wieczorem ulicami Bobrowic.

O godz. 10:55 ogloszono przerwe.

Sekretarz poinformowata, ze nie bylo formalnego wniosku inspektora o podwyzke
wynagrodzenia, natomiast odbyto si¢ spotkanie ktorego postanowienia zostang zawarte
w aneksie do umowy.

Radny Marcin Jagodzinski oznajmil, ze nie ma wniosku formalnego i zapytal na jakiej
podstawie przenosi si¢ S$rodki. Uznal, Ze zapis w projekcie uchwaly powinien zosta¢
wykreslony.

Radny Lukasz Dudzic odczytat umowe z inspektorem nadzoru i oznajmil, ze nie ma w niej
mowy o doradztwie, obowigzkach inspektora oraz etapach jego pracy. Dodal, ze na podstawie
umow |1 prawa inspektor nie powinien nic robi¢, poniewaz od poéttora roku czeka na
dokumentacje projektowa.

Wojt oznajmil, ze przyznaje radnemu racj¢ i zadeklarowal, ze zmieni nazewnictwo
W umowie.

Radny bukasz Dudzic zlozyt wniosek o przedstawienie dyspozycji inspektora o braniu
udziatu w procesie projektowym.



Radny Marcin Jagodzinski oznajmit, ze umowa wygasta z dniem 31.11.2022 r. i zlozyt
whniosek o wykreslenie kwoty 30.000 zt z uchwaty.

Radny Lukasz Dudzic poinformowal, ze na podstawie rozporzadzenia inspektorzy nie moga
uczestniczy¢ w procesie projektowania. Nastepnie zapytat czy inspektor ztozyt oswiadczenie
o podjeciu pracy i czy jest dokumentacja potwierdzajaca jego prace.

Wojt oznajmil, ze przyznaje, ze W umowie stowo ,,inspektor” powinno zosta¢ zastgpione
stowem ,,doradca”. Dodat rowniez, ze w chwili obecnej wyklucza wyptate srodkow za ponad
zakres umowy, tylko za efekt.

Radny Lukasz Dudzic ztozyt wniosek o wykreslenie z projektu uchwaty w sprawie zmiany
uchwatly budzetowej Gminy Bobrowice na rok 2022 zapisu dotyczacego zwiekszenia planu
wydatkow w kwocie 30.000 zt dotyczacej waloryzacji kosztow nadzoru inwestorskiego.

Przewodniczacy poddal wniosek pod glosowanie w wyniku ktérego 4 glosami ,,za”,
6 ,,przeciw”, 2 ,,wstrzymujacymi si¢”” wniosek zostat odrzucony.
W tym punkcie posiedzenia kworum wynosito 12 radnych.

Radny Marcin Jagodzinski zapytal, skoro umowa wygasta i zostaty srodki, to na co zostang
przeznaczone.
Wit poinformowal, ze $rodki zostang przeznaczone na ten sam cel, czyli inspektora nadzoru.
Wojt  wprowadzit autopoprawke do projektu uchwaly poprzez wykreslenie stowa
,waloryzacji”.
W wyniku gtosowania uchwata zostata podjeta 10 gtosami ,,za”, 2 ,,przeciw”.

Uchwata wraz z imiennym wykazem glosowania stanowia zatgczniki do niniejszego
protokotu.

Ad 14.
Interpelacje i zapytania radnych.
Przewodniczacy poinformowat, ze w okresie migdzysesyjnym wptynety dwie interpelacje.

Ad 15.
Odpowiedzi na interpelacje zgtoszone na poprzednich sesjach.

Ad 16.
Wolne wnioski i informacje.

Radny Lukasz Dudzic zapytat czy wszystkie pisma do rady gminy sa Kierowane do radnych
i dlaczego pismo od Rzecznika Praw Obywatelskich nie trafito do radnych, a takze dlaczego
nie zostata przygotowana na sesj¢ autopoprawka w sprawie zmiany statutu gminy.
Przewodniczacy poinformowat, Ze jesli on jest adresatem to radni nie otrzymuja tych pism.
Sekretarz wyjasnila, ze proces dotyczacy zmiany uchwaly idzie dwutorowo, poniewaz
czekamy na efekty pracy nadzoru prawnego Wojewody, ktory wystapit do Przewodniczacego
Rady o wyjasnienia w tej sprawie.

Radny Lukasz Dudzic zapytal, gdzie sa umieszczone czujniki jakosci powietrza, poniewaz
oznajmit, ze golym okiem widaé, ze powietrze jest zte, natomiast czujniki pokazujg tylko
niewielkie przekroczenie. Nastepnie poinformowat, ze w mailu z dnia 20.10. zadal pytanie
w sprawie mozliwo$ci konsultowania projektu budowy ztobka i do dnia dzisiejszego nie
otrzymat odpowiedzi. Zapytat rowniez kiedy odbyty si¢ konsultacje nad projektem.

Wit poinformowal, Zze czujniki znajdujg si¢ w Bobrowicach na budynku szkoty, w Dychowie
oraz ze planuje si¢ montaz czujnikow w Przychowie.
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Radny Lucjan Tracz poinformowal, ze ztozyl wniosek o udost¢pnienie informacji publicznej,
w ktorym zapytat kto podpisat umowe na remont pomieszczen w szkole w Bobrowicach, na
ktory nie otrzymal odpowiedzi i w zwigzku z tym zlozyt skarge do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego. Nastepnie zapytal o godziny pracy Wojta, poniewaz bedac kilkukrotnie
na posiedzeniach komisji 0 godz. 7:00 nic zastal Wojta w pracy. Nast¢pnie informowal, ze
w zwigzku z przesunigciem kwoty 150.000 zt dla GOKiS wnioskowat o wszystkie faktury za
olej opatowy, ktore otrzymat tylko za okres z marca i kwietnia. Dalej poruszyt temat, ze Wojt
i radny Andrzej Grudzinski na poprzedniej sesji informowali, ze EWE nie przyjmuje jeszcze
indywidualnych wnioskow o przytaczenie do gazu, natomiast na stronie EWE wnioski s3 juz
dostepne, a indywidualny koszt przytaczenia wynosi 2.500 zi. Nastgpnie zapytat dlaczego
mieszkancy nie sg o tym informowani.

Wéjt wyjasnit, ze godziny pracy Wojta podlegaja innym regutom i na pewno przekracza on
40 godzinny czas pracy. Natomiast w sprawie przytaczenia do gazu wyjasnit, ze informowat,
ze inwestycja obejmuje wszystkie ulice, a gmina nie przyjmuje wnioskow. Dodal, Zze nie
bedzie informowat mieszkancoéw, gdyz nie ma jeszcze pewnosci. Zadeklarowat, ze bedzie
informowat, kiedy bedzie miat pewnos¢.

Radny Lucjan Tracz zapytal kiedy informacja bedzie pewna.

Sekretarz wyjasnita, ze inwestycja jest na etapie ustalenia warunkow decyzji lokalizacyjnej
celu publicznego i trwa wyznaczenie trasy gazu.

Wojt dodat, Ze znaleziono juz trasg alternatywna, ale to jeszcze trwa.

Radny Andrzej Grudzinski ustosunkowat si¢ do wypowiedzi radnego i wyjasnil, ze
informowat na poprzedniej sesji, ze gdyby nie duze podmioty to inwestycja doprowadzenia
gazu nie miataby rachunku ekonomicznego. Informowal, ze jako wspdlnota mieszkaniowa ma
podpisang umowe, a nie ze mieszkancy nie bedg podtaczeni.

Radny Lukasz Dudzic ztozyt wniosek o udostepnienie wszystkim radnym kalendarza Wojta,
regulaminu pracy urzedu, zapisOw w umowie 0 nienormowanym czasie pracy, wykazu
wyjazdow i delegacji oraz ewidencje nadgodzin.

Radny Marcin Jagodzinski odniost si¢ do skargi na dyrektora ZSS w Dychowie i zapytat czy
radny Lucjan Tracz nie moze sta¢ w obronie swojego dziecka. Interes prawny nie podlega
reprezentowania siebie tylko dziecka. Podkreslit rowniez, ze gdyby byly wspdlne posiedzenia
komisji to umowa bytaby uratowana, a nastepnie ztozyt wniosek o oglaszanie na BIP zapytan
ofertowych dotyczacych inspektora nadzoru.

Nastepnie poruszyl tematy:
- nieporzadek na mostku w Bobrowicach (zalegajace liscie),
- propozycja pozyskania srodkow z programu drég dojazdowych do pol na remont drogi
w Debach,
- regulamin wynagradzania nauczycieli — co si¢ z nim dzieje,
- korekta dojazdow dzieci ze szkot, poniewaz wracaja do domu o godz. 17:00,
- €0 z planem zagospodarowania dziatek na stadionie,
- najakim etapie jest projekt drogi na osiedlu lesnym,
- bieznia na stadionie w Bobrowicach jest w fatalnym stanie,
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- w Bobrowicach nie $wiecg lampy, a dzieci ida po ciemku na przystanek.

Sekretarz wyjasnita, ze wyltaczenie kazdego z glosowania w swojej sprawie to ustawowy
przepis. Nastepnie poinformowata, ze regulamin wynagradzania nauczycieli jest na etapie
uzgodnien ze zwigzkami zawodowymi i wejdzie w zycie w styczniu z wyrdwnaniem.
W sprawie dowozéw oznajmita, ze sprawa zostata wyjasniona i nie prawda jest, ze dzieci
wracajg o godz. 17:00 do doméw, poniewaz ostatni szkolny autobus jedzie do Zarkowa.

Radny Lukasz Dudzic oznajmil, ze radca prawny jest tylko ciatem doradczym Wodijta, a nie
radnych, a nastepnie odczytat wyrok WSA dotyczacy interesu prawnego, ktory ma charakter
materialny. Oznajmit, ze w przypadku skargi radnego i nie mozliwo$ci glosowania w swojej
sprawie jest to nie dopuszczalne. 2:25

Wojt oznajmit, ze prawo dzieli si¢ na prawo formalne i materialne i radny blednie interpretuje
wyrok.

Radny Marcin Jagodzinski zapytat jak si¢ ma sprawa radnego, ktory nie moze glosowaé
w sprawie swojej skargi do skargi na Wojta, gdzie radca prawny zatrudniony przez Wojta
bronita go.

Wojt wyjasnil, Ze mecenas jest zatrudniona przez gming i tak samo odpowiada na pytania
wojta, radnych oraz mieszkancow.

Sekretarz wyjasnita, ze skarga zostala zlozona przez radnego i jako skarzacy nie mogt
glosowac w swojej sprawie..

Radny Jakub Lesko opuscit sale posiedzen.

Radny Lucjan Tracz oznajmit, ze nalezy uchyli¢ uchwale w sprawie podwyzki diet, poniewaz
radni tez glosuja w swoim interesie. Zapytal rowniez kiedy zostalo wystane pismo
z regulaminem wynagradzania nauczycieli do zaopiniowania przez ZNP. Nastepnie
poinformowal, ze zgodnie z przepisami rada gminy wybiera przewodniczacego komisji skarg
ze swojego grona z wyjatkiem radnych petlnigcych funkcje przewodniczacego
I wiceprzewodniczacego rady, ktory jest jednoczesnie czlonkiem komisji skarg. Nastepnie
poinformowat, ze Wystosowat zapytanie do Przewodniczacego Rady dotyczace przynoszenia
przez dzieci papieru ksero i nie otrzymat zadnej odpowiedzi.

Sekretarz poinformowala, Ze pismo zostato wystane w tym tygodniu.

Radny Marcin Jagodzinski w sprawie péznego powrotu dzieci do szkoly doprecyzowat, ze
chodzi o miejscowos¢ Welmice.

Sekretarz oznajmita, ze mowita o dowozach szkolnych, a nie o autobusach liniowych.
Doprecyzowata rowniez, ze w sprawie regulaminu wynagradzania nauczycieli zostaty droga
mailowa wystane wnioski 1 w oparciu o to zostat przygotowany projekt, ktory nastepnie zostat
wystany do akceptacji szkot.

Radny Marcin Jagodzinski zapytat, skad gmina wezmie W przysztym roku $rodki na zaptate
wyréwnan, skoro srodki powinny zosta¢ wyptacone jeszcze w tym roku.

Radny Lucjan Tracz zwrdcit si¢ o informacje ile zarabia dyrektor GOKIS-u.
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Radny Lukasz Dudzic oznajmil, Zze gmina jest czlonkiem Kro$nienskiego Zwigzku
Powiatowo-Gminnego i zapytal jaki jest tego sens, skoro 80% transportu to dowozy szkolne.
Poinformowal, ze dowiedzial si¢ ze Zwigzek realizuje tylko zapotrzebowanie gminy,
a nastepnie zapytal w jaki sposob mozna przywroci¢ transport do normalnosci.

Wojt oznajmit, Ze nie tworzyt tego Zwigzku, a jego zadaniem jest komunikowanie wszystkich
gmin w powiecie.

Ad 17.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy Rady rukasz Kamerduta
zamknat obrady, dzigkujac wszystkim za udziat.
Sesj¢ zakonczono o godz. 12:50.
Na tym protokot zakonczono.

Protokotowata: Przewodniczyt:
Ewelina Roszak Lukasz Kamerduta
2022-12-01
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