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WSTEP

Inwentaryzacja 1 waloryzacja przyrodnicza planowanego uzytku ekologicznego
,,Dachowskie Lugi” o powierzchni 288,43 ha zostala wykonana na zlecenie Nadle$nictwa
Krzystkowice. Niniejsze opracowanie oparte jest o przeprowadzone badania terenowe w
okresie marzec — lipiec 2014 roku, ktore miaty na celu wykrycie organizméw chronionych ze
szczegblnym uwzglednieniem gatunkow rzadkich, objetych ochrong wynikajaca z przepisow
Unii Europejskiej (skupiono si¢ na florze oraz bezkregowcach, ptakach i ssakach). Planowany
uzytek ekologiczny ,,Dachowskie Lugi” ze swoimi zréznicowanymi siedliskami lesnymi i
duza iloscig obszarow podmoktych stanowi atrakcyjny obszar dla ptakéw lesnych oraz

czesciowo tych wykorzystujacych zalesione doliny rzeczne.

1. TEREN BADAN

Planowany uzytek ekologiczny ,,Dachowskie Lugi” znajduje si¢ w mezoregionie Boréw
Zielonogorskich, krainie Wielkopolsko-Pomorskiej. Obszar potozony jest w nadle$nictwie
Krzystkowice, le$nictwie Zarkow w oddzialach: nr: 3, 4, 5, 9A, 10, 11, 12, 21, 22, 23, 37, 38,
54 (mapa 1). Obszar ten potozony jest pomiedzy Kanatem Dychowskim a rzeka Bobr oraz
miejscowoéciami Zarkéw i Chojnowo. Charakteryzuje sie on wystepowaniem oKresowych
mokradet, gdzie wody gruntowe wyplywaja powierzchniowo lub znajduja si¢ na glgbokosci
ok. 1 m p.p.t. Wérdd siedlisk dominuja tu brzeziny gtéwnie w wieku ok. 60 lat, olszyny — ok.
60 lat, fragmenty borow swierkowych, sosnowych swiezych i mieszanych, w réznych klasach
wieku z bogatym podszytem i runem lesnym. Od strony zachodniej przy obszarze znajduje si¢

Kanal Dychowski, od strony wschodniej zas$ teren ograniczony jest doling rzeki Bobr.
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Mapa 1. Granice proponowanego uzytku ekologicznego ,,Dachowskie Lugi” (Zrédlo:
Nadlesnictwo Krzystkowice)



2. FLORA

2.1. WSTEP

Niniejsze opracowanie sporzadzone zostatlo jako cze$¢ dokumentacji przyrodniczej
projektowanego uzytku ekologicznego ,,Dachowskie Lugi”, znajdujacego si¢ w RDLP
Zielona Gora, Nadlesnictwo Krzystkowice, Le$nictwo Zarkow, oddziaty: 3-5, 9A-12, 21-23,
37-38, 54 (tacznie 288,43 ha). Geobotaniczne badania terenowe przeprowadzono w lipcu
2014.

2.2. CHARAKTERYSTYKA OBSZARU DACHOWSKICH LUGOW

2.2.1. GEOMORFOLOGIA

Obszar Dachowskich tugow stanowi wilgotne zagl¢bienie otoczone wydmami
srédladowymi. W granicach projektowanego uzytku ekologicznego, zaglebienie jest od
wschodu otoczone pasem wydm, od zachodu sztucznie usypanym korytem Kanatu
Dychowskiego. Pomigdzy tymi dwoma formami znajdujg si¢ zatorfione gleby zlozone z
piaskow eolicznych. Torfowiskowe siedlisko ma tutaj charakter przejsciowy, zasilane jest
zarowno wodami topogenicznymi jak i ombrogenicznymi. Zaglebienie migdzywydmowe,
wskutek urozmaiconej rzezby, uleglo zatorfieniu w sposob niejednolity — nizej potozone
powierzchnie wypetnity si¢ na przestrzeni lat gtebszym poktadem torfu, natomiast wyniesione
nanosy piaskow eolicznych obszaru wydmowego utworzyly mineralne wyspy, wynoszace si¢
nieznacznie ponad bagienng powierzchni¢ torfowiska, przez co gleba ma tu

charaktermineralno-torfowy z wigkszym udziatem piasku.
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Ryc. 1. Geomorfologia omawianego terenu.

2.2.2. HISTORIA

Dachowskie Lugi na mapach pochodzacych z polowy XIX w. przedstawione sg jako
nieuzytek porosniety luznym drzewostanem (Ryc. 2a), wykorzystywany jedynie do
pozyskania torfu. Torfianki zlokalizowane byly w rejonie Chojnowa, w wigkszosci poza
granicami planowanego uzytku ekologicznego. Obszar wydmowy juz wowczas byt
ustabilizowany przez cztowieka 1 porosnigty lasem sosnowym. Zagospodarowanie obszaru
lesnego w zaglebieniu miedzywydmowym miato miejsce w drugiej potowie XIX w. (Ryc.
2b), kiedy na obszarze planowanego uzytku zatozono oddziaty lesne, ktorych uktad utrzymat
si¢ w zasadzie w niezmienionej postaci do dnia dzisiejszego. Panujagcym gatunkiem w
drzewostanie byla wowczas sosna zwyczajna, z domieszka brzozy, o czym S$wiadcza
powojenne mapy polskie. Porownujac mapy z potowy XIX 1 z poczatku XX w. mozna dojs¢
do wniosku, ze zagospodarowanie obszaru lesnego wiazato si¢ z odwodnieniem terenu. Slady
starych rowoéw widoczne sg w rozproszeniu w chwili obecnej na calym obszarze planowanego
uzytku. Skutkowato to mineralizacjg 1 eutrofizacjg pierwotnie oligotroficznego, piaszczysto-

torfowego podloza i wkraczaniem eutroficznych gatunkow bagiennych (trzcina pospolita



Phragmites australis, toje$¢ pospolita Lysimachia vulgaris, wierzba szara Salix caprea).
Dalsza mineralizacja torfu w latach powojennych powodowata degradacj¢ lasow bagiennych
wypetiajacych zaglebienie miedzywydmowe, przeksztalcanie si¢ boru bagiennego w
brzezing bagienna, wyksztalcajagcg si¢ w postaci zdegradowanej — z panujacg brzozg
brodawkowatg Betula pendula, zamiast brzozy omszonej Betula pubescens oraz
zwickszaniem si¢ udziatu trzes$licy modrej Molinia caerulea i ptonnika pospolitego
Politrychum commune, zwlaszcza na mineralno-torfowych wyniesieniach zaglebienia.
Wilgotniejsze partie ulegly natomiast olsowieniu przejawiajgcemu si¢ wnikaniem gatunkow
szuwarowych 1 olsowych. W miar¢ rozwoju drzewostanOw na przesuszonym i
zmineralizowanym torfowisku, poziom wod gruntowych spadal, co skutkowalo
ustgpowaniem gatunkow higrofilnych i stopniowg utratg bagiennego charakteru siedliska. W
luki powstale w drzewostanie (badZ w skutek obumierania jako nast¢pstwa przesuszenia, badz
w skutek pozarow lub wiatrowalow) wkraczata osika Populus nigra i brzoza brodawkowata.
Ostatnim wydarzeniem, ktére w znaczny sposob wplyneto na siedlisko, byta wichura w roku
2012, w wyniku ktorej znaczna czg$¢ drzew zostala powalona lub ztamana. Wyrazny ubytek
drzew w drzewostanie skutkowal podwyzszeniem si¢ poziomu wod gruntowych, co z kolei
spowodowato zabagnienie nizej potozonych partii obszaru i punktowg regeneracj¢ roslinnosci

torfowiskowe;j.



Ryc. 2a. Dachowskie Lugi na
mapie z 1846 r (Reymann’s
Special Karte)

Ryc. 2b. Dachowskie Lugi na
mapie z 1906 r (Karte des
Deutsches Reiches)
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Ryc.2c. Dachowskie Lugi na
mapie z 1937 r (Messtischblatt)
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2.3. SZATA ROSLINNA I SIEDLISKA PRZYRODNICZE

Obszar projektowanego uzytku ekologicznego ,,.Dachowskie tugi” sklada sie
zasadniczo z dwoch form geomorfologicznych — wydm $rédladowych oraz wilgotnego
zaglebienia migdzywydmowego. Formy te, sg ze swojej natury biotopem kilku siedlisk
przyrodniczych, chronionych programem Natura 2000. Wydmy $rodladowe porosnicte sa
zwykle borem sosnowym, ktory czesto przybiera posta¢ siedliska boru chrobotkowego
Cladonio-Pinetum 91T0. W wilgotnych zaglebieniach moze wyksztalca¢ si¢ cata gama
najrézniejszych siedlisk mokradlowych, zaleznie od trofii siedliska, sposobu uzytkowania,
stadium sukcesyjnego itd.

Wydmy Dachowskich Lugdéw porastaja lesne zbiorowiska zastepcze, wprowadzone tu
sztucznie ponad 200 lat temu w celu ustabilizowania ruchomych piaskéw wydmowych. Ich
najwyzsze partie s3 siedliskami najsuchszymi, dlatego rozwijaja si¢ tu dwa chronione
siedliska przyrodnicze: wydmy $rodladowe z murawami szczotlichowymi (2330) oraz
srodladowy bor chrobotkowy 91T0. Sa to dwa siedliska bardzo $cisle zwigzane ze sobg i
nalezagce do tego samego dynamicznego kregu sukcesji roslinnej. Odstonigte fragmenty
piaszczystych wydm, bardzo luzno pokryte murawami ze szczotlichg siwg Corynephorus
canescens, sporkiem wiosennym Spergula morisonii, chroszczem nagotodygowym Teesdalea
nudicaulis, ptonnikiem wilosistym Politrichum piliferum oraz ré6znymi gatunkami chrobotkow
(Cladina mitis, Cladina rangiferina, Cladonia furcata i inne) oraz ptucnica islandzka Cetratia
islandica, sa pionierskim stadium ro$linnosci na wydmach $rodladowych. Na omawianym
obszarze stanowig one bardzo niewielkie fragmenty na skrajach drzewostanow sosnowych lub
na wierzchowej partii wydm. W toku sukcesji zwarcie warstwy porostowo-mszystej sig
zwieksza, pojawiajg si¢ naloty sosny zwyczajnej, ktéra w dojrzalej postaci przybiera tu
rachityczng form¢ i w ten sposob wyksztalcaja si¢ bory chrobotkowe, ktérych runo jest
zasadniczo ztozone z tych samych gatunkow, co w przypadku muraw, jednak wystepujacych
w innych proporcjach (dominuja chrobotki, pozostate gatunki wystepuja pojedynczo lub
sporadycznie).

Lagodne stoki wydm Dachowskich Lugéww sg miejscem sptywania wod opadowych
z wierzchowiny wydmy 1 jej absorpcji wskutek mniejszego spadku terenu. Sa wigc
siedliskami wilgotniejszymi i porasta je bor sosnowy w postaci §wiezej, fitosocjologicznie
nawigzujacy do suboceanicznego boru sosnowego $wiezego Leucobryo-Pinetum. Warstwa

porostowa-mszysta jest silniej rozwini¢ta, przy czym udzial porostow jest nieznaczny, a



dominujg mezotroficzne mchy: Pleurozium schreberi, Hypnum cupressiforme, Dicranum
polysetum, miejscami z udzialem watrobowca Ptilidium cilliare. Runo w ptatach stosunkowo
suchych, potozonych w wyzszych partiach stokow wydm warstwa runa rozwini¢ta jest na
ogét stabo i budowana gléwnie przez S$miatek pogicty Deschampsia flexuosa i wrzos
pospolity Calluna vulgaris. W nizej potozonych, wilgotniejszych miejscach runo budujg
glownie krzewinki —dominuje boréwka czernica Vaccinium myrtillus, miejscami obecna jest
borowka brusznica Vaccinium vitis-idaea. Taka postaé borow sosnowych nie stanowi
siedliska Natura 2000.

Powierzchnia zaglebienia miedzywydmowego jest porosnicta lasami bagiennymi
réznego rodzaju. Przewazajg zdegradowane postacie brzeziny bagiennej 91D0-1 z panujgca
brzoza brodawkowata Betula pendula. Wskutek dlugotrwalego przesuszenia bagienny
charakter tych lasow ulegal w ostatnich dekadach zanikowi, co przejawia si¢ glownie
kodominacja osiki w drzewostanie. Partie bardziej oligotroficzne, porastajagce wyniesienia
mineralne, nawigzuja do siedliska sosnowego boru 91D0-2. Drzewostan budowany jest tu
przez sosn¢ zwyczajng z domieszka brzozy, natomiast w runie panuje trzeslica modra, w
zalezno$ci od platu — albo wskutek mineralizacji torfu (w takich fragmentach czesty jest
ptonnik pospolity Politrichum commune, albo duzego udziatu piasku). Wydzielanie tych
fragmentow zespotu boru trzgslicowego Molinio-Pinetum jako osobny podtyp siedliska
przyrodniczego, wydaje si¢ w przypadku Dachowskich Lugéw bezzasadne, gdyz caty obszar
zaglebienia migdzywydmowego jest tutaj zdegradowanym lasem bagiennym, trudnym do
ujecia fitosocjologicznie, natomiast siedliskowo z pewnos$cig najbardziej zblizonym do
podtypu 91DO0-1, ktory grupuje brzeziny bagienne jako degeneracyjne formy lasow
bagiennych. Proponuje si¢ wigc ujecie kompleksowe calego ekosystemu jako ten jeden typ
siedliska, uwzgledniajagcy mozaikowos$¢ i1 postacie w roznym stadium sukcesyjnym i o roznej
trofii. Jest to podejscie racjonalne, uwzgledniajace znaczace zmiany w siedlisku jakie
nastgpity po wichurze w 2012 roku oraz, bedaca jej nastepstwem, silng niestabilnosé
dynamiczng fitocenoz lesnych. W sktad siedliska 91D0-1 na obszarze Dachowskich Lugow
wchodzg nastepujace postacie lasow bagiennych:

- brzezina bagienna z brzoza brodawkowata — niehierarchiczne zbiorowiska z
dominujaca brzoza i osika, z domieszka sosny zwyczajnej, bardzo bujnym podszytem
budowanym gltéwnie przez kruszyn¢ pospolita Frangula alnus, jarzab zwyczajny Sorbus
aucuparia, wierzbg szara Salix cinerea i rézne gatunki jezyn Rubus sp., oraz bogatym runem
budowanym przez trzeslice modra, sit rozpierzchty Juncus effusus, orlicg pospolitg Pteridium

aquilinum, nerecznice krotkoostng Dryopteris carthusiana. Udziat gatunkéw torfowiskowych
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jest miejscami znaczacy, zwlaszcza we fragmentach potozonych najnizej, a w ich obrebie w
rozmaitych zaglebieniach ze stagnujaca woda lub mokrym podtozem (dziury po wykrotach,
dawne rowy melioracyjne) — warto$¢ diagnostyczng, jednocze$nie determinujaca
przynalezno$¢ siedliska do typu 91D0 majg szczeg6lnie torfowce — Sphaghum fallax, Sph.
palustre i Sph. squarrosum, jak rowniez Calliergonella cuspidata, Climacium dendroides.
Sposrod roslin naczyniowych brak jest typowych gatunkéw charakterystycznych dla grupy
borow bagiennych, na uwage zastuguja jednak gatunki torfowisk przejsciowych z rzedu
Caricetea nigrae — wakrota zwyczajna, Hydrocotyle vulgaris, trzcinnik lancetowaty
Calamagrostis canescens, turzyca pospolita Carex nigra, jaskier ptomiennik Ranunculus
flammula, turzyca prosowa Carex paniculata.

- zaro$la wierzbowe Salicetum cinereae — Zarosla wierzby szarej Salix cinerea
wyksztalcaja si¢ w miejscach z okresowo stagnujaca woda. Udzial w nich gatunkéw
torfowiskowych z rzedu Caricetalia fuscae (podobny jak podany powyzej dla brzezin),
zwlaszcza punktowe wystepowanie torfowcoéw, pozwala na zaliczenie tych zbiorowisk do
dynamicznego kregu olsow torfowcowych Sphagno squarrosi-Alnetum, bedacych odmiang
siedliska 91D0.

- wilgotne bory sosnowe Molinio-Pinetum — bory sosnowe na podtozu piaszczysto-
torfowym wyksztalcaja si¢ na wyniesieniach mineralnych i na dolnych partiach wydm. W
obecnej chwili trudno oceni¢ ktoére z nich wystepuja tu jako wilasciwy zespdt dla danej
toposekwencji w kompleksie siedlisk wydmowych, a ktore sg zdegradowanymi postaciami
boréw bagiennych. Ze wzgledu na warunki geomorfologiczne, charakterystyczng roslinno$¢
(udziat torfowcow w wilgotniejszych partiach, udziat gatunkéw typowych dla gleb mineralno-
torfowych jak ptonnik pospolity i trze¢§lica modra) mozna zaliczy¢ te bory do typu 91DO.

- pozostale siedliska wilgotne powstale wskutek wichury — w luki w drzewostanie
lasow bagiennych w zaglebieniu migdzywydmowym wkraczaja rozne zbiorowiska higrofilne,
zaleznie od warunkow wilgotnosciowych w danym fragmencie. W cze$ci zachodniej obszaru,
gdzie dominujg siedliska boréw trzeslicowych, sg to oligotroficzne zbiorowiska lgkowe,
dajace si¢ zaliczy¢ do zwiazku Calthion, zarastajace intensywnie wysokimi bylinami
(zwlaszcza orlicg pospolita), jezynami i jarzebing. W obecnej sytuacji mozna wiaczy¢ je jako
cz¢$¢ mozaiki w kompleksie lasow bagiennych i1 uzna¢ je za regeneracyjne stadia siedliska

91D0.
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Stan siedlisk przyrodniczych i perspektywy ochrony

Siedliska wydmowe — bory chrobotkowe 91T0 i wydmy $rodladowe 2330 znajduja si¢
w stanie niezadowalajagcym (Ul). Zagrozeniem dla siedliska 2330 moze by¢ sukcesja,
zwlaszcza w platach §rédlesnych.

Lasy bagienne — 91D0, znajdujg si¢ w stanie ztym U2. Drzewostan wykazuje oznaki
degradacji — udziat neofitow ($wierk pospolity Picea excelsa), gatunkéw obcych ekologicznie
(osika) 1 $wiadczacych o ztym stanie siedliska (brzoza brodawkowata). W warstwie podszytu
wystepujg punktowo neofity (tawuta kutnerowata Spirea tomentosa). Warstwa runa cechuje
si¢ dynamiczng niestablino$cia, nie pozwala na fitosocjologiczne sklasyfikowanie ptatow,
przez co siedlisko znacznie odbiega od wzorca typu. Maly udzial gatunkow torfowiskowych,
pokrycie torfowcéw w najbardziej wilgotnych miejscach nie przekracza 30%. Duzy udziat
gatunkow $wiadczacych o eutrofizacji 1 mineralizacji siedliska. Przerzedzenie drzewostanu
wskutek wiatrowalow miato pozytywny wplyw na warunki wilgotnosciowe w lasach
bagiennych, gdyz ubytek drzew przyczynit si¢ do podwyzszenia wod gruntowych. Dziury
powstate po wiatrowatach, zwlaszcza w przypadku ptaskich systemow korzeniowych brzozy,
utworzyly mikrosiedliska wodne, pozytywnie wptywajace na rozwdj najbardziej higrofilnych
elementow runa. Polepszenie warunkow wodnych nalezy uznaé za proces krotkotrwaty, gdyz
w powstatych lukach intensywnie rozwija si¢ warstwa podszytu, ztozona z gatunkéw mato
typowych dla siedliska — jezyn, jarzebiny, kruszyny. ROwniez gesta warstwa wysokich bylin,
wsrdd ktorych dominuja ok. dwumetrowe osobniki orlicy pospolitej, uniemozliwia rozwoj
ro$linnosci torfowiskowej. W miare rozwoju drzewostanu, warunki wilgotnosciowe beda si¢
pogarszac, co skutkowac¢ bedzie postepujacg degradacja siedlisk bagiennych. Nieczynne rowy
melioracyjne moga wcigz skutecznie drenowac siedlisko, na zte warunki wodne ma tez
wplyw odwadnianie terenéw mokradtowych przyleglych do obszaru projektowanego uzytku
ekologicznego. Obszar w obecnej chwili stanowi cenne skupienie martwego drewna, juz w
tej chwili obficie zasiedlonego przez flor¢ epifityczng, w tym saproksyliczne mchy i

watrobowce, wsrdd ktorych nie udato si¢ jednak odszuka¢ cennych gatunkow.
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Siedliska przyrodnicze

Sosnowy bér suchy - zb. zastepcze

Sosnowy bér swiezy - zb. zastepcze
2330
91D0

91T0

O 2330 - punktowe

Ryc. 3. Siedliska przyrodnicze ,,Dachowskich Lugow”
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Cenne elementy flory

W granicach projektowanego uzytku ekologicznego nie znaleziono stanowisk ro$lin
naczyniowych $cisle chronionych. Z gatunkéw cennych warto wymieni¢ rzezucheg
niecierpkowa, stwierdzong przy drodze lesnej migdzy oddziatami 11 a 23.

Stwierdzono nast¢pujace gatunki chronionych mszakdow:

Ochrona $cista:

Sphagnum palustre torfowiec btotny — rzadko w brzezinach bagiennych (oddz. 10c)
Ochrona cz¢$ciowa:

Sphagnum fallx torfowiec odgicty — dos¢ czesto w lasach bagiennych

Sphagnum squarrosum torfowiec nastroszony — rzadko w lasach bagiennych (oddz. 10c)
Climacium dendroides drabik drzewkowaty — rzadko w lasach bagiennych (oddz. 3m)
Calliergonella cuspidata mokradtoszka konczysta — do$¢ rzadko w lasach bagiennych (oddz.
10c, 10d, 23a)

Leucobryum glaucum bielistka sina — rzadko w borach $§wiezych (oddz. 9Ah)

Pleurozium schreberi rokietnik pospolity — czgsty w borach $wiezych

Ponadto stwierdzono kilka gatunkéw porostow z rodzaju chrobotek Cladonia oraz

chroniony czesciowo porost — ptucnice islandzka Cetraria islandica.
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DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Fot. 1. Wydma $rédladowa z murawami napiaskowymi (oddz. 3b)

Fot. 2. Wydma $rodladowa otoczona borami chrobotkowymi w oddz. 9Ag
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Fot. 6. Wilgotny bor sosnowy w oddz. 23d




3. FAUNA

3.1.BEZKREGOWCE

Wstepne rozpoznanie skierowane na stwierdzenie wystgpowania rzadkich i chronionych
gatunkow bezkregowcoOw wskazuje na dos¢ wysoki stopien biordznorodno$ci omawianego
terenu.

Wykaz wybranych taksonow bezkregsowcow (Invertebrata)

Mieczaki Mollusca

Slimak winniczek Helix pomatia.

Poczwarowki rodz. Vertiginidae, rodzaj Vertigo spp. Okazy wymagaja oznaczenia do
gatunku. Niemniej, przedstawiciele tego rodzaju — V. moulinsiana (poczwaréwka jajowata)
i V. angustior (poczwaréwka zwezona) sg gatunkami z zatacznika II dyrektywy siedliskowe;.
Obecnos¢ osobnikow z rodzaju Vertigo spp. wskazuje na dogodne warunki siedliskowe dla
tych $slimakow.

Szklarkowate — Zonitidae — liczne w probkach glebowych.

Skorupiaki Crustacea

W probkach glebowych liczni przedstawiciele rownonogéw Isopoda:
Stonoga murowa Oniscus asellus.

Prosionek szorstki Porcellio scaber.

Pajeczaki Arachnida

W probkach glebowych spotykane licznie pajaki (Aranei) z rodzin Linyphidae
(osnuwikowate) i Erigonidae (pladrakowate). Ponadto przedstawiciele Lycosidae
(pogoncowate), Salticidae (skakunowate), Thomisidae (uko$nikowate), Clubionidae
(aksamitnikowate) i Araneidae (krzyzakowate).

W probach glebowych liczni przedstawiciele zaleszczotkow (Pseudoscorpiones), przede
wszystkim z rodziny Chthoniidae i rodzaju Chthonius spp.

Faun¢ pajeczakéw reprezentuja roéwniez kosarze (Opiliones) z dominujgcymi
przedstawicielami rodziny Phalangiidae w tym najczesciej spotykanym kosarzem pospolitym

Phalangium opilio.
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Roztocze (Acari) reprezentowane przez wszystkie wazniejsze taksony krajowe, w niektorych
probkach glebowych wystepuja w duzej liczebnosci 1 réznorodnos$ci gatunkowe;:
Parasitiformes
Kleszcze Ixodida — dominujgcy kleszcz pospolity Ixodes ricinus
W probkach glebowych liczni przedstawiciele rzedu Mesostigmata (= Gamasida) — m. in.
nalezacy do rodzin Uropodidae i Zerconidae.
Acariformes
W probkach glebowych bardzo liczne i taksonomicznie zrdéznicowane roztocze z rzedu
Trombidiformes 1 podrzgdu Prostigmata nalezgce m. in. do rodzin Bdellidae, Eupodidae,
Stigmaeidae,  Calyptostomatidae,  Erythraeidae, = Trombidiidae, = Microtrombidiidae,
Johnstonianidae. Z rzedu Sarcoptiformes bardzo duze zréznicowanie fauny mechowcéw
(Oribatida), m. in. przedstawiciele rodzaju Phthiracarus spp, Nothrus spp., Belba spp., czy
rodziny Galumnidae.

Wije Myriapoda

Krocionogi (Diplopoda) m. in. z rodziny skulicowatych (Glomeridae) — skulica pospolita
Glomeris hexasticha, z rodziny Polyzoniidae — Polyzonium germanicum, przedstawiciele
rodzaju Julus spp. z rodziny Julidae.
Pareczniki (Chilopoda) z rodziny wijowatych Lithobiidae oraz zieminkowatych Geophilidae.
Pierwowije (Symphyla) z rodziny Scutigerellidae — b¢dace wskaznikami srodowisk zyznych
i higrofilnych.

Owady Insecta
W  probkach glebowych licznie reprezentowani sa przedstawiciele skoczogonkow
Collembola, m. in. z rodziny przyslepkowatych — przyslepek warzywny Onychiurus
armatus, pospolita  Tetrodontophora  bielanensis czy przedstawiciele  rodziny
podskoczkowatych Sminthuridae.

Rzad: Motyle Lepidoptera

Paz krolowej Papilio machaon — W Czerwonej Liscie Zwierzat Gingcych i Zagrozonych
kategoria LC

Zorzynek rzezuchowiec Anthocharis cardamines

Bielinek rzepnik Pieris rapae

Latolistek cytrynek Gonepteryx rhamni

Czerwonczyk zarek Lycaena phlaeas

Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar g. chroniony, w Czerwonej Ksiedze, w Czerwone;j

Liscie Zwierzat Gingcych i Zagrozonych kategoria LC, Natura 2000, Zat. II
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Rusalka pawik Inachis io
Rusalka zalobnik Nymphalis Antiopa
przedstawiciele Lycaenidae

Rzad: Chrzaszcze Coleoptera

Biegacz fioletowy Carabus violaceus — g. chroniony
Kruszczyca zlotawka Cetonia aurata
Rynnica topolowa Melasoma populi

Rzad: Blonkowki Hymenoptera

liczni przedstawiciele rodzaju Bombus — g. chronione

Rzad: Pluskwiaki réznoskrzydte Hemiptera

Wiyk straszyk Coreus marginatus

Tingidae — przeswietlikowate — w nielicznych probkach glebowych, poza tym liczni
przedstawiciele innych rodzin pluskwiakéw roznoskrzydtych: tasznikowatych Miridae,
tarczowkowatych Pentatomidae, zwincowatych Lygeidae i in.

Poza tym w probkach glebowych oraz w darni i na ro$linnosci zielnej obecni sg
przedstawiciele innych taksonow bezkrggowcOé4w: m. in. nicieni glebowych (Nematoda),
pierscienic (Annelida), skorupiakow czlonowcow (Crustacea: Entomostraca), chruscikow
(Trichoptera), chrzaszczy (Coleoptera), muchéwek (Diptera), blonkéwek (Hymenoptera),
przedstawiciele tzw. ,,pluskwiakéw réwnoskrzydtych”, m. in. mszyc (Aphidoidea), czerwcow

(Coccoidea) i piewikéw (Auchenorrhyncha).

Podsumowanie
Fauna bezkregowcoOw planowanego uzytku ekologicznego ,,Dachowskie fugi”, pomimo
braku systematycznych badan, wskazuje na duzg ré6znorodno$¢ biotycznga. Przede wszystkim
potwierdza to obecno$¢ gatunkow chronionych oraz ujetych w Europejskim Programie
»Natura 2000”. W trakcie wstepnych obserwacji stwierdzono obecnos$¢ przedstawicieli
migczakoéw z rodziny poczwaréwek Vertiginidae, rodzaj Vertigo spp., do ktorych naleza
m.in. dwa gatunki wymienione w zalaczniku II Dyrektywy Siedliskowej: Vertigo
moulinsiana (poczwarowka jajowata) iVertigo angustior (poczwaréwka zwezona).
Obecnos$¢ osobnikow z rodzaju Vertigo spp. na badanym obszarze wskazuje na dogodne
warunki siedliskowe dla tych S§limakow. Okazy wymagaja oznaczenia do gatunku.
Stwierdzono m. in. wystgpowanie dwoch gatunkow motyli z rodziny Lycaenidae:
czerwonczyka zarka Lycaena phlaeas i czerwonczyka nieparka Lycaena dispar — gatunku

w Polsce prawnie chronionego, ujetego w Polskiej Czerwonej Ksiedze i w Polskiej Czerwone;j
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Liscie Zwierzat Gingcych 1 Zagrozonych z kategoria LC, oraz ujetego w Il Zalaczniku
Programu ,,Natura 2000”. Na obszarze planowanego uzytku ekologicznego ,,Dachowskie
Lugi” wystepuje ponadto, oprécz gatunkdéw pospolitych, wiele gatunkéw rzadkich
i chronionych m. in. biegacz fioletowy Carabus violaceus, przedstawiciele rodzaju Bombus,
paz krolowej Papilio machaon iinne. Na uwage zastuguje niezwykla réznorodnos¢ fauny
bezkrggowcow glebowych. Zwykle podaje si¢ ja, jako dobry wskaznik bioréznorodnosci
ekosystemalnej. Wstepne obserwacje wskazuja na obecno$¢ wszystkich wazniejszych
taksonéw bezkregowcoéw glebowych, w tym przedstawicieli rzadszych grup, m. in.
zwigzanych z siedliskami wilgotnymi jak np. pierwowije (Symphyla) z rodziny
Scutigerellidae — bedace wskaznikami $rodowisk zyznych 1 higrofilnych czy roztocze
z rodzin Calyptostomatidae, Erythraeidae, Trombidiidae, Microtrombidiidae, Johnstonianidae
(Acari: Actinotrichida: Parasitengona).

Argumentem, ktéry moze i powinien przemawia¢ za utworzeniem uzytku ekologicznego
,Dachowskie tugi” jest fakt, ze chroni on réznorodno§¢ krajobrazu i1 roéznorodnosé
biologiczng w krajobrazie — a to bezposrednio przeklada si¢ na postrzeganie atrakcyjnosci
krajobrazu, m. in. dla turystyki. Tworzenie sieci uzytkéw ekologicznych jest sposobem, by te
elementy krajobrazu zachowa¢ 1 wzmocni¢. O walorach tego obszaru $wiadczy dobitnie fakt

wystepowania bardzo duzej r6znorodnosci biotycznej fauny, w tym ssakow i bezkregowcow.
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3.2.PTAKI

3.2.1. Metodyka

Prace terenowe zaplanowano w oparciu 0 metodyki zawarte w opracowaniach Chylarecki
1in. 2009 oraz Chmielewski i Stelmach 2009. Lacznie przeprowadzono 7 kontroli terenowych
od marca do lipca 2014 oraz dwie kontrole nocne w kwietniu i czerwcu. Metodyka
inwentaryzacji awifauny legowej w krajobrazie lesnym polegata na kontrolach catego obszaru
oraz wyznaczeniu dwoch obszaréw monitoringowych o tacznej powierzchni 288,43 ha.
Dodatkowo przeprowadzono dwie kontrole nocne w celu wykrycia aktywnos$ci ptakow
nocnych.

Dla kazdego stwierdzonego gatunku starano si¢ okresli¢ liczebno$¢ oraz status legowosci,
zgodnie z kryteriami lggowosci ptakéw w oparciu o obserwowane zachowanie:

- gniazdowanie mozliwe: pojedyncze ptaki obserwowane w okresie i siedlisku legowym;
jednorazowa obserwacja $§piewajacego samca lub tokujacych ptakow;

- gniazdowanie prawdopodobne: para ptakow obserwowana w okresie 1 siedlisku legowym,;
zajete terytorium lggowe; kopulacja, toki; odwiedzanie miejsca nadajacego si¢ na gniazdo;
niepokdj sugerujacy blisko$¢ gniazda; budowa gniazda;

- gniazdowanie pewne: odwodzenie od gniazda lub mtodych; gniazdo nowe lub skorupy jaj z
danego roku; miode zagniazdowniki nielotne lub stabo lotne albo podloty gniazdownikow
poza gniazdem; gniazdo wysiadywane; ptaki z pokarmem lub odchodami pisklat; gniazdo z

jajami; gniazdo z piskletami.

Prowadzenie obserwacji terenowych

Obserwacje terenowe na catej powierzchni badanego terenu prowadzono z transektow
przebiegajacych we wszystkich charakterystycznych ptatach $rodowiska wystepujacych na
przedmiotowym terenie (lasy brzozowe, osikowe, bory sosnowe, S$wierkowe, strefy
ekotonowe). Podczas przejscia notowano wszystkie ptaki widziane i styszane w terytoriach
oraz ich gniazda. Kontrole prowadzono w godzinach porannych od 6:00 do 12:00, przy
sprzyjajacych warunkach pogodowych. Stwierdzone gatunki i ich liczebnosci nanoszono na
mape¢ w skali 1: 10 000.
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3.2.2. Wyniki

Lacznie stwierdzono 44 gatunki ptakow, z czego wigkszos$¢ stanowita awifaung legowa
(34 gatunki). Stwierdzono 5 gatunkow prawdopodobnie legowych oraz 5 zalatujacych lub

wykorzystujacych obszar podczas przelotow.

Obszar planowanego uzytku ekologicznego ,,Dachowskie Lugi” jest bogaty w miejsca
schronien i1 zerowiska dla wielu gatunkéw ptakow zwigzanych z dolinami rzecznymi i
bagniskami. Wystepuja tutaj gatunki objete ochrong $cista i czesciowg wg Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat,
znajdujace si¢ na liScie Zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej (2009/147/EC), posiadajace rozne
statusy w Czerwonej Liscie Zwierzat Gingcych 1 Zagrozonych w Polsce oraz objete
Konwencjami Bonska i Bernenska. Tabela 1 prezentuje liste gatunkowa ptakéw wraz ze

statusem ich wystepowania na obszarze oraz ich statusem ochronnym.

Najwiekszy wplyw na bogactwo gatunkowe badanego obszaru miala obecnos$¢ trzech
biotopow wykorzystywanych w roéznych stopniach przez poszczegoélne grupy ekologiczne

ptakow:

e Dbrzeziny i olszyny w wieku ok. 60 lat, z bujnym podszytem,

e fragmenty borow S$wierkowych, sosnowych $§wiezych i mieszanych, w roznych
klasach wieku z bogatym podszytem i runem le$nym,

o strefa ekotonowa, w ktorej znajduje si¢ granica lasu wraz z Kanatem Dychowskim,
ktorego nasyp porosnigty jest roslinnoscig trawiasta, oraz od strony podinocnej, gdzie

planowany uzytek graniczy z tgkami.

Dla ptakow, ktorych siedliskiem sg zazwyczaj otwarte tereny z zadrzewieniami
szczegollnie atrakcyjna byla strefa ekotonowa (gasiorek — 1 p., jarzgbatka — 1 p., trznadel — 3
p., kukutka 1 os., wilga 1-2 p.). Bieliki obserwowane dwukrotnie (obserwacje dwoch
osobnikow dorostych w kwietniu i jednego na poczatku maja) w tym rejonie wykorzystywaty
cze$¢ zachodnig obszaru podczas polowan (odpoczywajace na drzewach, oddz. 12.). We
fragmentach lasoéw iglastych na danym terenie wyrdzniajacym byla obecnos¢ dzigciotow —
czarnego (1 p.) i duzego (5-7 p.) oraz lerki (1-2 p.). W brzezinach i olsach na uwage zastuguje

obecno$¢ pary legowej zurawia (1 p.).
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Sam Kanat Dychowski byl w niewielkim stopniu wykorzystywany przez gatunki ptakéw
wodnych, zaobserwowano kaczki krzyzowki (Anas platyrhynchos 12 0s.) oraz nurogesi
(Mergus merganser 4 0s.).

Podsumowujac, teren planowanego uzytku ekologicznego ,,Dachowskie fugi” stanowi
lokalng ostoje wielu gatunkow ptakow, w tym gatunkow z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej.
Dla zachowania 1 rozwoju spektrum gatunkowego ptakow konieczne jest rOwnomierne
wystepowanie wszelkich klas wiekowych drzewostandéw omawianego terenu. Utrzymywanie
drzewostanow w wieku przeszlorebnym wplywa pozytywnie na gatunki wykorzystujace
starodrzewia jako siedliska legowe — nalezg do nich szponiaste, bocian czarny, dzigcioty (np.

S$redni 1 czarny), a takze inne gatunki.

24



Tab. 1. Lista gatunkowa ptakdéw stwierdzonych na obszarze ,,Dachowskie L.ugi”. Objasnienia: Status:
L-legowy, PL- prawdopodobnie lggowy, Z-zalatujacy lub wykorzystujacy teren jako zerowisko; Status
ochronny: | — gatunek objety ochrong $cista, I — gatunek objety ochrona cze$ciowa, 111 — gatunek
towny, IV — gatunek z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej. Kategorie SPEC: SPEC 1 gatunki ptakow
wystepujace w Europie, ktére sa przedmiotem troski ochroniarskiej w skali §wiatowej, SPEC 2
gatunki ptakow, ktorych populacje sg skoncentrowane w Europie, ktorych status ochronny w Europie
jest uznany za niekorzystny. Kategoria SPEC 3 gatunki, ktorych populacje nie sg skoncentrowane w
Europie, lecz ktorych status ochronny w Europie jest uznany za niekorzystny, NonSPEC- gatunki
koncentrujace si¢ w Europie z korzystnym statusem ochronnym.* - dane z Atlasu pospolitych ptakoéw

legowych Polski.
Ogolny
Nazwa naukowa Nazwa polska Status: Status ochronny Clz_(iesrtv;wa sznv:,ig:;wljs ta Kg’geg(gie ocr?:sg:i/ w
Polsce UE25

Rzad Szponiaste Falconiformes, podrzad Jastrzgbiowce Accipitres, rodzina Jastrzgbiowate Accipitridae
1 Haliaeetus albicilla bielik z I, 1V LC LC SPEC1 niekorzystny
2 Accipiter gentili jastrzab 4 | - LC - -
3 Buteo buteo myszolow L | - LC - -

Rzad Grzebiace Galliformes, rodzina Kurowate Phasianidae,

4 Phasianus colchicus bazant z 11 LC* LC NonSPEC korzystny
Rzad Gruiformes Zurawiowe, rodzina Zurawie Griudae

5 Grus grus Zuraw L I, IV LC* LC SPEC2 niekorzystny
Rzad Siewkowe Charadriiformes, Podrzad Siewkowce Charadrii, rodzina Bekasowete Scolopacidae

6 Scolopax rusticola stonka z 11 DD LC SPEC3 niekorzystny
Rzad Gotgbiowe Columbiformes, rodzina Goltgbiowate Columbidae

7 Columba palumbus grzywacz L 1 - LC NonSPEC korzystny
Rzad Kukutkowe Cuculiformes, Rodzina Kukutkowate Cuculidae

8 Cuculus canorus kukutka L | LC* LC NonSPEC niekorzystny
Rzad Dzigciotowe Piciformes, rodzina Dzigciotowate Picidae

9 Dendrocopos major dzieciot duzy L | LC* LC - -

10 Dryocopus martius dzieciot czarny PL 1, 1V LC* LC NonSPEC korzystny
Rzad Wroblowe Passeriformes, podrzad Oscines Spiewajace, rodziny: Skowronkowate Alaudinidae, Pliszkowate Motacillidae, Strzyzyki Troglodytidae, Drozdowate
Turdidae, Pokrzewkowate Sylvidae, Muchotéwkowate Muscicapidae, Sikory Paridae, Kowaliki Sittidae, Pelzacze Certhidae, Wilgi Oriolidae, Dzierzbowate Laniidae,
Krukowate Corvidae, Szpakowate Sturnidae, Wroble Passeridae, Luszczaki Fringillidae, Trznadlowate Emberezidae

11 Lullula arborea lerka L I, IV LC* LC SPEC2 niekorzystny

12 Anthus trivialis swiergotek drzewny L | LC* LC - -

13 Troglodytes troglodytes strzyzyk L | LC* LC - -

14 Erithacus rubecula rudzik L | LC* LC - -

15 Turdus merula kos L | LC* LC NonSPEC korzystny

16 Turdus philomelos $piewak L | LC* LC NonSPEC korzystny

17 Turdus viscivorus paszkot L | LC* LC NonSPEC korzystny

18 Sylvia atricapilla kapturka L | LC* LC - -

19 Sylvia borin gajowka L | NT* LC - -

20 Sylvia nisoria jarzgbatka L I, IV - LC NonSPEC korzystny

21 Phylloscopus collybita pierwiosnek L | LC* LC - -

22 Phylloscopus sibilatrix $wistunka lesna L | LC* LC SPEC 2 niekorzystny

23 Phylloscopus trochilus piecuszek L | - LC NonSPEC korzystny

24 Regulus ignicapilla zniczek PL | LC* LC - -

25 Regulus regulus mysikrolik L | NT* LC - -

26 Muscicapa striata muchotéwka szara L | - LC - -

27 Phoenicurus pleszka L | LC* LC - -
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28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
4
42
43
44

phoenicurus

Cyanistes caeruleus
Poecile montanus
Poecile palustris

Parus ater
Sitta europaea
Certhia familiaris
Oriolus oriolus
Lanius collurio
Corvus corax

Garrulus glandarius
Sturnus vulgaris
Passer montanus
Carduelis spinus
Fringilla coelebs
Pyrrhula pyrrhula

Serinus serinus

Emberiza citrinella

sikora modra
sikora czarnogtowka
sikora uboga
sikora sosnowka
kowalik
pelzacz lesny
wilga
gasiorek
kruk
sojka
szpak
mazurek
czyzZ
zigba
gil
kulczyk
trznadel

r r O O O - -

e
LI

LC*
VU*
VuU*
LC*
LC*
LC*
LC*
LC*

LC*
LC*
LC*

LC*
VU*
LC*
LC*

LC
LC
LC
LC
LC
LC
LC
LC
LC
LC
LC
LC
LC
LC
LC
LC
LC

NonSPEC
SPEC3
NonSPEC

NonSPEC
SPEC3
NonSPEC
SPEC3
SPEC3

NonSPEC

korzystny
niekorzystny

korzystny

korzystny
niekorzystny

korzystny
niekorzystny

niekorzystny

korzystny
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3.3.SSAKI

Wstepne rozpoznanie gatunkow ssakow wystepujacych na omawianym terenie wskazuje na

duza ré6znorodnos¢ gatunkowa. Ponizej zamieszczono wykaz stwierdzonych gatunkow.

Wykaz gatunkow ssakow (Mammalia)

1. Rzad: Ryjowkoksztaltne Soricomorpha

1. Jez zachodni Erinaceus europaeus — g. chroniony w Polsce, Konw. Bernenska, Zat. 111
2. Ryjowka aksamitna Sorex araneus — g. chroniony w Polsce, Konw. Bernenska, Zat. 111
3. Ryjowka malutka Sorex minutus — g. chroniony w Polsce, Konw. Bernenska, Zat. I11

4. Rzesorek rzeczek Neomys fodiens — g. chroniony w Polsce, Konw. Bernenska, Zat. 111
5. Zebielek karliczek Crocidura suaveolens — g. chroniony w Polsce, Konw. Bern., Zat. I11

6. Kret Talpa europaea — g. chroniony w Polsce

II. Rzad: Gryzonie Rodentia

7. Wiewiorka pospolita Sciurus vulgaris (rowniez forma szara) — g. chroniony w Polsce,
Konw. Bernenska, Zat. 1l

8. Bobr europejski Castor fiber — g. objety w Polsce ochrong cze$ciowa, Konw. Bernenska,
Zat. 111, Dyrektywa siedliskowa UE, Zat. 11, IV, V, Natura 2000

9. Nornica ruda Myodes glareolus

10. Karczownik ziemnowodny Arvicola terrestris (obecnie A. amphibius) — g. objety
w Polsce ochrong czesciowa

11. Pizmak Ondatra zibethicus — g. fowny (pojedyncze osobniki — gatunek przetrzebiony
przez norke amerykanska, w przeszto$ci znacznie liczniejszy)

12. Nornik bury Microtus agrestis

13. Nornik zwyczajny Microtus arvalis

14. Nornik pélnocny Microtus oeconomus

15. Badylarka Micromys minutus — g. objety w Polsce ochrong cz¢$ciowa

16. Mysz polna Apodemus agrarius

17. Mysz lesna Apodemus flavicollis

18. Szczur wedrowny Rattus norvegicus
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19. Mysz domowa Mus musculus

II1. Rzad Zajacoksztaltne Lagomorpha

20. Zajac szarak Lepus europaeus — g. towny

IV. Rzad: Drapiezne Carnivora

21. Wilk Canis lupus — g. chroniony w Polsce, Konw. Bernenska, Zat. 1I, Dyrektywa
Siedliskowa UE, Zat. II, IV, Polska Czerwona Ksigga (NT), Polska Czerwona Lista (NT),
Konw. Waszyngtoniska (CITES), Zat. II, Natura 2000 — od trzech lat regularne obserwacje
tropow

22. Lis Vulpes vulpes — g. towny w Polsce

23. Jenot Nyctereutes procyonoides — g. towny w Polsce

24. Szop pracz Procyon lotor — g. fowny w Polsce (pojedyncze stwierdzenia od dwoch lat)
25. Gronostaj Mustela erminea — g. chroniony w Polsce, Konw. Bernenska, Zat. 111

26. Lasica Mustela nivalis — g. chroniony w Polsce, Konw. Bernenska, Zat. I11

27. Tchorz zwyczajny Mustela putorius — w Polsce g. towny, Konw. Bern., Zat. III,
Dyrektywa Siedliskowa UE, Zat. V

28. Norka amerykanska Mustela vison — g. fowny w Polsce (od 7-8 lat regularnie na Kanale
Dychowskim i zbiornikach wodnych)

29. Kuna domowa Martes foina — w Polsce g. fowny, Konw. Bern., Zat. 111

30. Kuna lesna Martes martes — w Polsce g. towny, Konw. Bern., Zat. III, Dyrektywa
Siedliskowa UE, Zatl. V

31. Borsuk Meles meles — g. fowny, Konw. Bernenska, Zat. 111

32. Wydra Lutra lutra — g. chroniony w Polsce (za wyjatkiem wystepujacej na obszarze
stawOw rybnych, uznanych za obrgby chodowlane), Konw. Bernenska, Zat. II, Dyrektywa
Siedliskowa UE, Zal. I1, IV, Konw. Waszyngtonska (CITES), Zat. I, Natura 2000 (widywane

osobniki zachodzace od strony Kanatu Dychowskiego oraz rzeki Bobr)

V. Rzad: Parzystokopytne Artiodactyla

33. Dzik Sus scrofa — g. towny w Polsce
34. Daniel Dama dama — g. fowny w Polsce (od dwoch lat, jesienig zesztego roku widziany
byk z tanig)

35. Jelen europejski Cervus elaphus — g. fowny w Polsce
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36. Los Alces alces — g. towny w Polsce z calorocznym okresem ochronnym, Konw.
Bernenska, Zat. III (widywany regularnie od ok. 20 lat jako migrant, od 10 lat rzadziej ale
réwniez regularnie, widywane tropy oraz oznaki zerowania na osice).

37. Sarna Capreolus capreolus — g. towny, Konw. Bernenska, Zat. III

Podsumowanie

Fauna ssakow (Mammalia) planowanego uzytku ekologicznego ,,Dachowskie Lugi” jest
niezwykle zroznicowana. Nie liczac nierozpoznanych na tym terenie nietoperzy (Chiroptera)
oraz niepotwierdzonego stwierdzenia dzikiego krolika Oryctolagus cuniculus, liczy 37
gatunkow. W catlym wojewddztwie lubuskim wykazano dotychczas 70 gatunkow ssakow,
wtym 18 nietoperzy. Nalezy sadzi¢, ze na badanym obszarze mozna spodziewal si¢
wystepowania co najmniej 10. gatunkéw nietoperzy a wigc teriofauna planowanego uzytku
ekologicznego ,,Dachowskie Lugi” bedzie stanowi¢ ponad dwie trzecie fauny wojewddztwa
lubuskiego. W niewielkiej odlegtosci od omawianego obszaru stwierdzono np. wystgpowanie
mopka Barbastella barbastellus, jednego z najrzadszych i objetych mocng forma ochrony
»Natura 2000” nietoperza. Planowany uzytek ekologiczny ,,Dachowskie Lugi” stanowi
W znacznej czgséci pozostato$¢ naturalnych ekosystemow i ma duze znaczenie dla zachowania
réznorodnos$ci biotycznej w regionie. Z przyrodniczego punktu widzenia jest wiec obszarem
zastugujacym na ochrong¢. Ponadto, jako modelowy fragment ,,dzikiego” biotopu, ostoja
zwierzyny tak atrakcyjnej jak wilk, to$, daniel czy wydra, i potencjalny rezerwuar
bior6znorodnosci dla innych ssakéw, moze stanowi¢ o znacznym podniesieniu atrakcyjnosci
turystycznej gminy. Przedstawiona lista gatunkéw dotychczas stwierdzonych na omawianym
obszarze zawiera 14 taksonéw prawnie chronionych w Polsce (nie liczac nietoperzy) w tym
wiele objetych ochrong w ramach Europejskiego Programu ,,Natura 2000”. Nie mniej istotny

jest fakt, 1z planowany uzytek ekologiczny stanowi matecznik dla 15. gatunkow townych.
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4. MOZLIWOSCI WYKORZYSTANIA TURYSTYCZNEGO

Ze wzgledu na ciekawg histori¢ oraz na wystepujace tu zbiorowiska roslinne oraz zwierzeta
obszar ten nadaje si¢ do prowadzenie edukacji przyrodniczej poswigconej torfowiskom oraz
do kontrolowanej turystyki indywidualnej i zbiorowej.

Po uchwaleniu powstania uzytku ekologicznego zaleca si¢ przygotowanie strategii
rozwoju turystyki. Miejsce to stanie si¢ punktem promujacym gming, Lasy Panstwowe oraz
moze by¢ elementem rozwoju ekonomicznego tego regionu. Odpowiednie zaplanowanie tras
dojazdowych pozwoli na korzystanie przez turystow z zakupow zywnosci oraz nocowania w
gospodarstwach agroturystycznych. Wilaczenie uzytku w sie¢ atrakcji wystepujacych w
regionie pozwoli na sprowadzenie turysty nie tylko ,,jednodniowego”, ale takze na dluzszy
okres czasu (szczegolnie odpowiednie na rozwoj agroturystyki).

Aby omawiany uzytek mogt spelnia¢ swoja role edukacyjna oraz turystyczng zaleca
si¢ wykonanie:

- tablic informacyjnych (przyktady ponizej),

- $ciezki ktadki w glab torfowiska,

- zbudowanie wiezy obserwacyjnej,

- wykonanie strony WWW dostegpnej na stronie gminy oraz Nadle$nictwa,

- druk materiatéw promujacych to miejsce dostepnych na terenie gminy (urzad, sklepy,
gospodarstwa agroturystyczne)

Istnieja mozliwos$ci pozyskania funduszy na te cele np. w Wojewodzkim Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Zielonej Gérze, w Lasach Panstwowych oraz

Urzedzie Gminy.
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Fot. 7. Przyktad Sciezki dydaktycznej na torfowisku — pomost pozwala na wejscie w teren
niedostepny (zrodto: http://www.naszlaku.com/torfowisko-pod-zielencem )

Fot. 8. Przyktad wiezy widokowej — w przypadku omawianego torfowiska moze by¢
mniejszych rozmiarow (zrodto: http://www.naszlaku.com/torfowisko-pod-zielencem)
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Fot. 9. Przyktady tablic informacyjnych
(http://wrzosowakraina.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=374&Itemid=119)

Fot. 10. Przyktad tablicy edukacyjnych zamieszczonej przy wejsciu do uzytku ekologicznego
,,Torfowisko Smegorzynskie” (http://www.geocaching.com/geocache/GC4WP81 moor-
torfowisko-smegorzynskie?quid=4b21444e-d0f5-4742-9bae-86a6fcb98cc8)
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POKROJ TORFOWCA (SPHAGNUM $7)

rodinnodc - w torlsch | nych humukcweanych ubworach,

ul. Gorzowska 31, 66-415 Klodawa, tel. /95/ 72 79 730, e-mail: klodawa@szczecin.lasy.gov.pl, www.szczecin.lasy.gov.pl/klodawa

FAUNA TORFOWISK

INFRASTRUKTURA
1 SRODOWISKO

Projekt wspolfinansowany przez Unig Europejska ze $rodkow
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Programu Infrastruktura i Srodowisko

(zrodto: http://mentorsklep.pl/pl/p/te104-Torfowisko-Torf-i-torfowiska/973
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STRESZCZENIE

W granicach projektowanego uzytku ekologicznego nie znaleziono stanowisk ro$lin
naczyniowych $cisle chronionych. Z gatunkéw cennych warto wymieni¢ rzezucheg
niecierpkowa, stwierdzong przy drodze le$nej miedzy oddziatami 11 a 23.
Stwierdzono nastepujace gatunki chronionych mszakow:
(objete ochrong Scista):

Sphagnum palustre torfowiec btotny — rzadko w brzezinach bagiennych (oddz. 10c)

(objete ochrong czesciowa):
Sphagnum fallx torfowiec odgicty — dos¢ czesto w lasach bagiennych
Sphagnum squarrosum torfowiec nastroszony — rzadko w lasach bagiennych (oddz. 10c)
Climacium dendroides drabik drzewkowaty — rzadko w lasach bagiennych (oddz. 3m)
Calliergonella cuspidata mokradtoszka konczysta — do$¢ rzadko w lasach bagiennych (oddz.
10c, 10d, 23a)
Leucobryum glaucum bielistka sina — rzadko w borach $wiezych (oddz. 9Ah)
Pleurozium schreberi rokietnik pospolity — czgsty w borach §wiezych.
Ponadto stwierdzono kilka gatunkéw porostow z rodzaju chrobotek Cladonia oraz chroniony
cze$ciowo porost — ptucnice islandzka Cetraria islandica.
Warto obja¢ ten teren ochrong ze wzgledu na istniejace torfowisko.

Fauna bezkregowcdéw planowanego uzytku ekologicznego ,,Dachowskie fugi”, pomimo

braku systematycznych badan, wskazuje na duza réznorodno$¢ biotyczng. Przede wszystkim
potwierdza to obecno$¢ gatunkdow chronionych oraz ujetych w Europejskim Programie
»Natura 2000”. W trakcie wstepnych obserwacji stwierdzono obecno$¢ przedstawicieli
migczakéw z rodziny poczwaréowek Vertiginidae, rodzaj Vertigo spp., do ktorych naleza
m.in. dwa gatunki wymienione w zalaczniku II Dyrektywy Siedliskowej: Vertigo
moulinsiana (poczwarowka jajowata) iVertigo angustior (poczwaréwka zwezona).
Obecnos$¢ osobnikow z rodzaju Vertigo spp. na badanym obszarze wskazuje na dogodne
warunki siedliskowe dla tych §limakow. Okazy wymagaja oznaczenia do gatunku.
Stwierdzono m. in. wystgpowanie dwoch gatunkow motyli z rodziny Lycaenidae:
czerwonczyka zarka Lycaena phlaeas i czerwonczyka nieparka Lycaena dispar — gatunku
w Polsce prawnie chronionego, ujetego w Polskiej Czerwonej Ksiedze 1 w Polskiej Czerwone;j
Liscie Zwierzat Gingcych 1 Zagrozonych z kategoria LC, oraz ujetego w II Zalaczniku
Programu ,,Natura 2000”. Na obszarze planowanego uzytku ekologicznego ,,Dachowskie

Lugi” wystepuje ponadto, oprécz gatunkéw pospolitych, wiele gatunkéw rzadkich
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i chronionych m. in. biegacz fioletowy Carabus violaceus, przedstawiciele rodzaju Bombus,
paz krolowej Papilio machaon iinne. Na uwage zastuguje niezwykta roznorodnos¢ fauny
bezkrggowcow glebowych. Zwykle podaje si¢ ja, jako dobry wskaznik bioréznorodnosci
ekosystemalnej. Wstepne obserwacje wskazuja na obecno$¢ wszystkich wazniejszych
taksonow bezkregowcow glebowych, w tym przedstawicieli rzadszych grup, m. in.
zwigzanych z siedliskami wilgotnymi jak np. pierwowije (Symphyla) z rodziny
Scutigerellidae — bedace wskaznikami $rodowisk zyznych 1 higrofilnych czy roztocze
z rodzin Calyptostomatidae, Erythraeidae, Trombidiidae, Microtrombidiidae, Johnstonianidae
(Acari: Actinotrichida: Parasitengona).

Teren planowanego uzytku ekologicznego ,,Dachowskie Lugi” stanowi lokalng ostoje
wielu gatunkow ptakdéw, w tym gatunkow z zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej. Dla zachowania i
rozwoju spektrum gatunkowego ptakow konieczne jest rownomierne wystepowanie
wszelkich klas wiekowych drzewostanow omawianego terenu. Utrzymywanie drzewostandw
w wieku przesztorebnym wplywa pozytywnie na gatunki wykorzystujace starodrzewia jako
siedliska legowe — naleza do nich szponiaste, bocian czarny, dzigcioly (np. $redni i czarny), a
takze inne gatunki.

Fauna ssakow (Mammalia) planowanego uzytku ekologicznego ,,Dachowskie tugi”
jest niezwykle zrdznicowana. Nie liczac nierozpoznanych na tym terenie nietoperzy
(Chiroptera) oraz niepotwierdzonego stwierdzenia dzikiego krolika Oryctolagus cuniculus,
liczy 37 gatunkéw. W calym wojewodztwie lubuskim wykazano dotychczas 70 gatunkow
ssakow, w tym 18 nietoperzy. Nalezy sadzi¢, Ze na badanym obszarze mozna spodziewac si¢
wystepowania co najmniej 10. gatunkdow nietoperzy, a wigc teriofauna planowanego uzytku
ekologicznego ,,Dachowskie Lugi” bedzie stanowi¢ ponad dwie trzecie fauny wojewodztwa
lubuskiego. W niewielkiej odlegtosci od omawianego obszaru stwierdzono np. wystgpowanie
mopka Barbastella barbastellus, jednego z najrzadszych i objetych mocng forma ochrony
»Natura 2000” nietoperza. Planowany uzytek ekologiczny ,,Dachowskie fugi” stanowi
W znacznej czgsci pozostatos¢ naturalnych ekosystemow 1 ma duze znaczenie dla zachowania
réznorodnos$ci biotycznej w regionie. Z przyrodniczego punktu widzenia jest wigc obszarem
zastugujacym na ochrong. Ponadto, jako modelowy fragment ,,dzikiego” biotopu, ostoja
zwierzyny tak atrakcyjnej jak wilk, 1o$, daniel czy wydra, i potencjalny rezerwuar
bioréznorodnosci dla innych ssakéw, moze stanowi¢ o znacznym podniesieniu atrakcyjnosci
turystycznej gminy. Przedstawiona lista gatunkéw dotychczas stwierdzonych na omawianym

obszarze zawiera 14 taksonow prawnie chronionych w Polsce (nie liczac nietoperzy) w tym
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wiele objetych ochrong w ramach Europejskiego Programu ,,Natura 2000”. Nie mniej istotny

jest fakt, iz planowany uzytek ekologiczny stanowi matecznik dla 15. gatunkéw townych.

Ze wzgledu na walory przyrodnicze omawiany obszar nalezy obja¢ ochrong. Najlepsza

forma ochrony przyrody wydaje sie by¢ uzytek ekologiczny. Proponowana nazwa obiektu to

,Dachowskie Lugi”.
Polozenie obiektu: obrebu lesnego Nowa Wie§ w Lesnictwie Zarkow w oddzialach nr: 3, 4,
5, 9A, 10, 11, 12, 21, 22, 23, 37, 38, 54.

Powierzchnia proponowana do objecia ochrong: 288,43 ha.

Argumentem, ktory moze i powinien przemawia¢ za utworzeniem uzytku ekologicznego
,Dachowskie tugi” jest fakt, ze chroni on réznorodno$¢ krajobrazu i roéznorodnosc
biologiczng w krajobrazie — a to bezposrednio przeklada si¢ na postrzeganie atrakcyjnosci
krajobrazu, m. in. dla turystyki. Tworzenie sieci uzytkoéw ekologicznych jest sposobem, by te
elementy krajobrazu zachowa¢ i wzmocni¢. O walorach tego obszaru $wiadczy dobitnie fakt
wystepowania bardzo duzej réznorodnosci biotycznej fauny, w tym ssakow i1 bezkregowcow

Warto wykorzysta¢ obiekt dla celow edukacyjnych oraz jakg atrakcje turystyczng. Dlatego

nalezy zaplanowac $ciezke edukacyjna wiodaca ladem wokot obiektu oraz do wnetrza

torfowiska prowadzacej po pomoscie. Potrzebne beda takze tablice informujace o atrakcjach

przyrodniczych uzytku. Atrakcyjno$¢ turystyczng podniesie wieza widokowa pozwalajaca
prowadzi¢ obserwacje torfowiska z gory (ze wzgledu na trudno$ci z wchodzeniem do wnetrza
— podmokty teren oraz niepotrzebne ploszenie zwierzat). Wazne jest takze wydanie

materiatéw informacyjnych oraz okresowe informowanie w mediach o atrakcjach torfowiska.

Wazna jest wspotpraca z Urzgdem Gminy w celu wskazania na mozliwosci noclegéw oraz

wyzywienia turystow.
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Elementy niezbedne przy tworzeniu ,,Uzytku Ekologicznego”

1. Pismo przewodnie, w ktorym jest napisane kto i o co wnioskuje.

2. Uzasadnienie merytoryczne - w ktérym udowadniamy, ze dany obiekt spetnia ustawowg
definicj¢ wnioskowanej formy ochrony. Tu dobrze jest zataczy¢ dokumentacje przyrodnicza
(opis obiektu, waloryzacje przyrodnicza, wykaz flory i fauny, mape roslinnosci, zdjecia
fotograficzne ...). Dobrze jest, gdy to uzasadnienie przyrodnicze jest wykonane rzetelnie i jak
najbardziej wyczerpujaco. Jednak dla matych form, takich jak uzytek, wystarcza jednak
zazwyczaj 1-2 stronicowe uzasadnienie, nie ma potrzeby sporzadzania obszernej
dokumentacji. Powinno ono, choéby zwiezle, argumentowac ze obiekt jest ,,pozostatoscia
naturalnych ekosystemow” i ze ,,ma znaczenie dla zachowania r6znorodnos$ci biologiczne;j”.

3. Wyrys i wypis z ewidencji gruntéw, dotyczacy tych dziatek ewidencyjnych, na ktorych
proponuje si¢ utworzenie formy ochrony. Mape dziatek ewidencyjnych na tle zdjecia
lotniczego lub mapy topograficznej najlepiej znalez¢ w Internecie w serwisie
www.geoportal.gov.pll — jezeli uzywamy programu GIS majacego tzw. funkcje ,.klienta
WMS” to taka mape katastralng mozna pobra¢ w formie pasujacej do systemu GIS.
Papierowa, oficjalng mape uzyskamy w Powiatowym O$rodku Dokumentacji Geodezyjnej 1
Kartograficznej, a wypis w wydziale ewidencji gruntdw starostwa; trzeba si¢ przy tym liczy¢
z niewielkimi optatami.

4. Zestawienie dzialek ewidencyjnych, jakie maja wej$¢ w sktad danej formy ochrony, wraz
z zestawieniem powierzchni uzytkow gruntowych oraz z wykazem wiascicieli dziatek.

5. Opinie¢ wlascicieli, posiadaczy lub zarzadcow odpowiednich gruntow;
6. Projekt aktu prawnego tworzgcego proponowang forme ochrony.

Teoretycznie do inicjatora objegcia ochrong nalezy tylko wypehienie punktu 1 powyzszego
zestawiania. Reszt¢ powinna przygotowac rada gminy. W praktyce procedury, w ktorych sie
na to liczy, czgsto slimaczg si¢ latami lub w ogdle utykaja w martwym punkcie. Im wigce;j
czgsci dokumentacji przygotujemy wiec za urzednikow, tym wigksze sg szanse na
rzeczywiste objecie interesujacego nas obiektu ochrong i tym szybciej moze si¢ to sta¢
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Argumentem, ktory moze 1 powinien przekona¢ gming do ustanawiania uzytkow
ekologicznych, jest czesto fakt, ze chronig one réznorodnos¢ krajobrazu i r6znorodnosé
biologiczng w krajobrazie - a to bezposrednio przektada si¢ na postrzeganie atrakcyjnosci
krajobrazu dla turystyki. ,,Tetnigce zycie przyrody” — krajobraz nasycony kumkaniem zab,
krzykiem zurawi, zapachem bagna, kolorami kwitnacych kwiatow, glosami §wierszczy czy
kolorami réznorodnych motyli — jest nawet podswiadomie postrzegane jako silny traktor
turystyczny. Tworzenie sieci uzytkoéw ekologicznych jest sposobem, by te elementy
krajobrazu zachowac¢ i wzmocnic.

Co do zasady, sady orzekaja, ze ,,ograniczenie prawa wilasnosci ze wzgledu na potrzeby
ochrony przyrody jest zgodne z prawem”, tzn. mozna utworzy¢ uzytek ekologiczny takze
wbrew woli wlasciciela terenu. Jednak uchwata o utworzeniu uzytku moze nie ostac si¢
zaskarzeniu, jezeli bedzie niestarannie przygotowana (porownaj wyroki w sprawach II SA/OI
451/10 - Wyrok WSA w Olsztynie, 11 OSK 1053/10 - Wyrok NSA, i nastepnie 11 SA/G1
1094/10 - Wyrok WSA w Gliwicach).

Aby unikna¢ takich sytuacji, nalezy pamigtac, ze zwlaszcza przy tworzeniu uzytku na gruncie
cudzym:

1. Granice formy ochrony przyrody musza by¢ jednoznaczne i precyzyjnie okreslone;

2. Dokumentacja powinna precyzyjnie uzasadnia¢, dlaczego dla ochrony stwierdzonych
walorow pozadane jest utworzenie akurat takiej formy ochrony przyrody;

3. Dokumentacja powinna bardzo precyzyjnie uzasadnia¢, dlaczego dana konkretna
dzialka jest potrzebna w granicach uzytku, z punktu widzenia jego celow ustawowych;

4. Dokumentacja musi by¢ aktualna, jezeli jest starsza niz rok, to uzasadnienie uchwaly
rady gminy powinno zawiera¢ wyrazne stwierdzenie, ze dokumentacja zachowala
aktualnos¢.

Powyzszych problemow oczywiscie nie ma, gdy uzytek tworzony jest na gruncie gminnym —
a zwykle nie ma ich takze, gdy jest tworzony na innym gruncie panstwowym.

Specyficzne problemy moga wystepowac w przypadku tworzenia uzytkoOw na gruntach
Lasow Panstwowych. Lasy zwykle same proponuja uznawanie za uzytki nieuzytecznych
gruntéw nielesnych (np. bagien), natomiast wedtug ich wewnetrznych procedur nie nalezy
uznawac za uzytki gruntow zaewidencjonowanych jako Ls. To podejscie nie opiera si¢ na
zadnym przepisie prawa powszechnego, ale na stanowisku wyrazonym kilka lat temu przez
Generalng Dyrekcje Laséw Panstwowych — w r6znych RDLP praktyka w tym wzgledzie
moze by¢ rozmaita.
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PRZYKLAD
UCHWALA NR.........
Rady Miasta i Gminy Drapno
zdnia ........ .
W sprawie uznania za uzytek ekologiczny
PROJEKT Z DNIA...

Na podstawie art. 44 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 o ochronie przyrody (Dz.U. z
2009 r. Nr 151,

poz 1220, Nr 157, poz. 1241), Rada Miasta i Gminy Drapno uchwala co nastepuje:
§1

Uznaje si¢ za uzytek ekologiczny pod nazwa ,,Storczyki”, zwany dalej uzytkiem, obszar taki o
powierzchni

3,9600 ha stanowiacy dzialtke ewidencyjna 19/1 w obrebie ewidencyjnym Swidniki gmina
Drapno,

stanowigcg stanowisko rosliny chronionej — storczyka kukawki Orchis militariss. Granice
uzytku przedstawia

mapa bedaca zalacznikiem nr 1 do uchwaty.
§2

Nadzoér nad uzytkiem sprawuje Burmistrz Miasta i Gminy Drapno.
§3

Celem ochrony uzytku jest zachowanie populacji storczyka kukawki Orchis militariss.
§4

Ustala si¢ nastepujace sposoby ochrony czynnej uzytku:

1) coroczna obserwacja stanu populacji,

2) w razie rozwoju roslin konkurencyjnych ograniczajacych populacje storczyka, koszenie
czegscl

powierzchni tak, zeby kazda cze$¢ koszona byla co 3-5 lat, po przekwitnigciu 1 dojrzeniu
OWOCOW

petika.
§5
W stosunku do uzytku wprowadza si¢ nastepujace zakazy:

1) niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania;
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2) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym lub przeciwpowodziowym albo budowa,
odbudowg, utrzymywaniem, remontem lub naprawg urzadzen wodnych;

3) uszkadzania i zanieczyszczania gleby;

4) dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody albo
racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackie;j;

5) likwidowania, zasypywania i przeksztalcania naturalnych zbiornikéw wodnych,
starorzeczy oraz

obszaréw wodno-blotnych;
6) wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia uzytkowanych gruntéw rolnych;
7) zmiany sposobu uzytkowania ziemi;

8) wydobywania do celow gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniato$ci, w tym

kopalnych

szczatkow roslin 1 zwierzat, a takze mineraléw 1 bursztynu,

9) zbioru, niszczenia, uszkadzania roslin;

10) umieszczania tablic reklamowych.
§6

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Miasta i Gminy Drapno.
§7

Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
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Przepisy ustawy o ochronie przyrody o uzytkach ekologicznych - wyciag
stan na 01.01.2011.

Art. 42,

Uzytkami ekologicznymi sq zastugujqgce na ochrone pozostatosci ekosystemow majgcych
znaczenie dla zachowania

roznorodnosci biologicznej - naturalne zbiorniki wodne, srodpolne i srodlesne oczka wodne,
kepy drzew i krzewow, bagna,

torfowiska, wydmy, platy nieuzytkowanej roslinnosci, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy,
kamience, siedliska

przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub chronionych gatunkow roslin, zwierzqt i grzybow,
ich ostoje oraz miejsca

rozmnazania lub miejsca sezonowego przebywania.

Art. 44.

1. Ustanowienie pomnika przyrody, stanowiska dokumentacyjnego, uzytku ekologicznego lub
zespotu przyrodniczokrajobrazowego

nastegpuje w drodze uchwaty rady gminy.

2. Uchwalta rady gminy, o ktorej mowa w ust. 1, okresla nazwe danego obiektu lub obszaru,
jego potozenie, sprawujgcego

nadzor, szczegolne cele ochrony, w razie potrzeby ustalenia dotyczqce jego czynnej ochrony
oraz zakazy wlasciwe dla tego

obiektu, obszaru lub jego czesci, wybrane sposrod zakazow wymienionych w art. 45 ust. 1.

3. Zniesienia formy ochrony przyrody, o ktorej mowa w ust. 1, dokonuje rada gminy w drodze
uchwaty.

3a. Projekty uchwat, o ktorych mowa w ust. 1i 3, wymagajq uzgodnienia z wlasciwym
regionalnym dyrektorem ochrony

srodowiska.

4. Zniesienie formy ochrony przyrody, o ktorej mowa w ust. 1, nastepuje w razie utraty
wartosci przyrodniczych, ze wzgledu

na ktore ustanowiono forme ochrony przyrody lub w razie koniecznosci realizacji inwestycji
celu publicznego lub zapewnienia

bezpieczenstwa powszechnego.
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Art. 45,

1. W stosunku do pomnika przyrody, stanowiska dokumentacyjnego, uzytku ekologicznego lub
zespotu przyrodniczokrajobrazowego

mogq by¢ wprowadzone nastepujgce zakazy:
1) niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obiektu lub obszaru,

2) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wyjqtkiem prac
zwigzanych z

zabezpieczeniem przeciwsztormowym lub przeciwpowodziowym albo budowq, odbudowag,
utrzymywaniem,

remontem lub naprawq urzqdzen wodnych,
3) uszkadzania i zanieczyszczania gleby;

4) dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli zmiany te nie stuzq ochronie przyrody albo
racjonalnej

gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

5) likwidowania, zasypywania i przeksztatcania naturalnych zbiornikow wodnych, starorzeczy
oraz obszarow

wodno-blotnych;
6) wylewania gnojowicy, z wyjgtkiem nawozenia uzytkowanych gruntow rolnych;
7) zmiany sposobu uzytkowania ziemi;

8) wydobywania do celow gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczqtkow

roslin i zwierzqt, a takze mineratow i bursztynu,

9) umysinego zabijania dziko wystepujgcych zwierzqt, niszczenia nor, legowisk zwierzecych
oraz tarlisk i ztoZzonej

ikry, z wyjgtkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania czynnosci zwigzanych z
racjonalng gospodarkqg

rolng, lesng, rybackq i towieckq;

10) zbioru, niszczenia, uszkadzania roslin i grzybow na obszarach uzytkow ekologicznych,
utworzonych w celu

ochrony stanowisk, siedlisk lub ostoi roslin i grzybow chronionych;

11) umieszczania tablic reklamowych.

44



2. Zakazy, o ktorych mowa w ust. 1, nie dotyczq:

1) prac wykonywanych na potrzeby ochrony przyrody po uzgodnieniu z organem
ustanawiajgcym dang forme

ochrony przyrody;

2) realizacji inwestycji celu publicznego po uzgodnieniu z organem ustanawiajgcym dang
forme ochrony przyrody,

3) zadan z zakresu obronnosci kraju w przypadku zagrozenia bezpieczenstwa panstwa;

4) likwidowania nagtych zagrozen bezpieczenstwa powszechnego i prowadzenia akcji
ratowniczych.
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Ekosystemy reprezentatywne, zwane takze ekosystemami referencyjnymi, to wytypowane
obszary, na ktorych nie prowadzi si¢ dziatan gospodarczych w celu zachowania

I obserwowania przebiegu naturalnych proceséw ekologicznych w nich zachodzacych.
Przyktadowo w nadlesnictwie Stawa Slaska faczna powierzchnia takich ekosysteméw wynosi
1347,44ha (stan na 1.01.2013r.), co stanowi 5,30% powierzchni lesnej Nadle$nictwa Stawa
Slaska.

Informacja o tym, czy dane ekosystem zaliczony jest do tej grupy zawarta jest w opisie
taksacyjnym, ponadto powierzchnie te zaznaczone sg na mapach przegladowych
poszczegblnych lesnictw.

Istotnym rowniez jest fakt, iz wyznaczenie i wlasciwe oznakowanie na mapach ekosystemow
reprezentatywnych wchodzi w zakres realizacji punktu 6.4 zasad i kryteriow FSC, w ktorym
zapisano, ze ,,Reprezentatywne ekosystemy w ramach krajobrazu nalezy ochrania¢ w ich
stanie naturalnym oraz zaznacza¢ je na mapach stosownie do zakresu dziatan oraz unikalnego
charakteru danych zasoboéw”.

Nalezy doda¢, ze faczna powierzchnia ekosystemow reprezentatywnych w Nadle$nictwie
Stawa Slaska nie jest wartoécig statg. Co jaki$ czas dokonywana jest weryfikacja danych, w
zwigzku z czym podane wyzej wielkosci mogg ulega¢ zmianie. Szczegdtowe informacje na
ten temat mozna uzyskaé bezposrednio w Nadlesnictwie Stawa Slaska.
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